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Uvod



Leto$ni publikace Analyza trendd kriminality je jubilejni, pétadvacata. A také, v této
podobé, nejspise posledni. Na zpracovani se jiz nepodilela kmenova vedouci autorského
kolektivu Dr. Mare$ovd, byt nékterych jejich podkladu bylo vyuzito. S ohledem na dostup-
nost policejnich statistik na webu Ministerstva vnitra, podrobnéji komentovanym dattim
ve zpravach o ¢innosti statniho zastupitelstvi, informacim z resortu Ministerstva sprave-
dlnosti ¢i moznosti stahnout si ro¢enky Vézenské sluzby, bude zpracovana nova koncepce
kazdoro¢niho prehledu kriminality. Ten by mél byt k dispozici jiz pouze elektronicky na
webovych strankach Institutu pro kriminologii a socidlni prevenci.

Po ¢tvrt stoleti interpretuje IKSP odborné verejnosti informace o stavu kriminality
jak v konkrétnim roce, tak v kontextu del$iho ¢asového vyvoje. Nejcastéji je vyuzivano
tidajti ziskanych z Policejniho prezidia CR, doplnénych o poznatky ze (srovnévacich) zprav
o situaci v oblasti vnitfni bezpe¢nosti a vefejného potadku na dzemi Ceské republiky,
predkladanych vladé Ministerstvem vnitra. Dal$im pramenem jsou kazdoro¢ni zpravy
Nejvyssiho statniho zastupitelstvi. V letosnim roce bylo jesté (i z diivodu absence Statistické
ro¢enky kriminality a soudnich agend Ministerstva spravedInosti do data zpracovani této
publikace) uzito k doplnéni nékterych ¢asovych fad jednotlivé konfigurovanych sestav ze
systému centralnich statistickych listti a vykaznictvi MSp. Vyuzivani jsou i externi autori,
profesné ¢inni v urdité oblasti, pojici se s aktudlnimi formami trestné ¢innosti (napf. cy-
bercrime, bezpe¢nostni rizika atp.).

Tradi¢né v prvni kapitole studie jsou komentovany zakladni udaje o kriminalité v roce
2015 ajejich zmény oproti roku predchozimu a za zhruba poslednich deset let. Déle jsou zde
uvadény informace o pachatelich, v ¢lenéni podle pohlavi, véku, recidivy. A v neposledni
radé obecné zminuje pocty evidovanych obéti a nékteré informace o sebevrazdach. Na
tuto ¢ast navazuji v zavéru studie publikované prilohy - tabulky, které sou¢asné doplnuji
v piispévku uvedené grafy o dalsi statisticka data.

Dalsi kapitoly informuji o aktualni problematice s kriminalitou souvisejici, v $irsich
souvislostech v¢etné trendovych zmén. Autory jednotlivych kapitol této publikace jsou
prevazné pracovnici Institutu pro kriminologii a socialni prevenci.

V druhé kapitole je popsdn organizovany zlo¢in na izemi Ceské republiky. Informace
o ném a jeho vyvoji vychazeji ze soustavného kriminologického vyzkumu, ktery zacal
v Ceské republice na za¢atku 90. let. V roce 2016 se uskute¢nilo XXIIIL. expertni $etient,
v némz se 39 pracovnikd specidlnich utvari Policie Ceské republiky a Generélniho teditel-
stvi cel a Celniho feditelstvi Praha vyjadrilo ke struktufe a formam ¢innosti organizova-
nych zlo¢ineckych skupin za rok 2015. V kapitole je prezentovana pouze ¢ast vysledkd, za-
méfenych na kvantitativni udaje, vypovidajici o struktute zlo¢ineckych skupin ptisobicich
na uzemi Ceské republiky a o skladbé jejich zloc¢ineckych, ptipadné i podptirnych aktivit.

Tteti kapitola pfindsi informace o statistickych indikatorech primarni drogové kri-
minality v CR za obdobi let 2005 - 2015. Obsahuje data o stavu a vyvoji drogové trestné
¢innosti, jak ji definuje platna pravni tprava (trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb.) i jak byla
vymezena v pravni upravé predchozi (trestni zakon ¢. 140/1961 Sb.). Prezentované uidaje
pochazeji ze ¢tyt zakladnich zdrojt policejnich a justi¢nich statistickych dat.



Ve ctvrté kapitole vénované kybernetické kriminalité se timto tématem zabyva po-
dobné jako v lonské edici externi odbornik. Popisuje souc¢asné formy kyberkriminality,
ktera ohrozuje vefejnopravni i soukromopravni ICT systémy. Uvadi priklady nelegalnich
¢innosti a definuje skutkové podstaty podle platného trestniho zakoniku. Zabyva se pro-
blematikou odhalovani a dokazovani kybernetické kriminality v limitech procesnich
predpist, véetné moznosti postihu pachateltl trestnych ¢int podle platné pravni upravy.

Posledni, pata kapitola je vénovana problematice obéti trestné ¢innosti v Ceské repub-
lice v roce 2015 a jejim vyvojovym trendiim. Je nejrozsahlej$im materialem poskytujicim
souhrnné informace o obétech v CR jinde nezveiejnénych. Uvadi vedle vybranych aktu-
alnich adaju za rok 2015 také udaje o vyvoji celkového poctu policii evidovanych obéti
kriminality za posledni desetileti. V nékterych pripadech prezentuje udaje i za dvacetileté
obdobi (napt. u poctu obéti vrazd nebo u ¢lenéni celkového poctu evidovanych obéti podle
policii sledovanych nasledkii kriminality pro obéti). Jeji soucdsti jsou téz tabulky obsahujici
statistické idaje o obétech v maximalné podrobném ¢lenéni.






Trendy kriminality v Ceské republice
v roce 2015



Graf 1:

V Ceské republice 1ze dlouhodobé (s vyj. roku 2013) sledovat trvaly pokles evidované
trestné ¢innosti, dokumentovany policejnimi statistikami.! Pro rok 2015 je z pohledu
vyvoje kriminality opét charakteristicky ubytek registrovanych skutki. V roce 2015 bylo
registrovano celkem 247628 trestnych ¢ind, coZ je nejnizsi pocet od roku 1991. Pokles
napadu trestné ¢innosti oproti roku 2014 ¢ini 14,2 % (tj. o 41032 trestnych ¢int). Pfima
objasnénost ¢inila v roce 2015 cca 45 %, kdy doslo k mirnému néartstu zhruba o 1,5 %,
nicméné absolutni pocet pfimo objasnénych skutkt zaznamenal pokles o 11 % (112 141
skutkd oproti 126239 v roce 2014). Celkovd mira objasnénosti (v¢etné dodate¢né objas-

nénych TC) vzrostla o dvé procenta na 51 %.

Trestné ¢iny evidované Policii CR v letech 2006-2015
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Zdroj dat: Statistické piehledy kriminality Policie CR

Vyse uvedeny graf ilustruje klesajici trend evidované kriminality, ale rovnéz i skute¢-
nost, ze v absolutnich ¢islech stagnuji, nebo klesaji poc¢ty pfimo objasnénych trestnych
¢inti. Napt. ve srovndni s pfedchozim rokem 2014 se snizily velice vyrazné o vice nez 14
tisic skutkd. Procentni nartist ro¢ni bilance objasnénosti je dan celkovym poklesem poctu
evidovanych ¢ind, ze kterych je mira objasnénosti vypocitavana.

Struktura kriminality se v zasadé neméni, nadale prevazuje majetkova trestna ¢in-
nost, jez je svym podilem pro statistiky a trendy urcujici. Na pokles poctu evidovanych
skutkt bézné majetkové kriminality (napt. kapesni kradeze, vloupani do sklept, vloupani
do motorovych vozidel) mize mit vliv neochota poskozenych oznamovat tuto trestnou
¢innost, avsak pozitivni pfinos je také pripisovan kvalitnéj$im preventivnim opatfenim,
napt. kamerovym systémtm (viz Zprdva o situaci v oblasti vnitini bezpecnosti a vefejné-
ho potddku na tizemi Ceské republiky v roce 2015 (ve srovndni s rokem 2014). Praha: MV
CR, 2016). Tendenci k poklesu viak vykazuji i dalsi trestné ¢iny majetkového charakteru;
pokles se tyka i trestnych ¢int uvérového podvodu a déle napt. i loupezi nebo trestnych
¢inti zanedbani povinné vyzivy.

1 Terminologie kriminélnich statistik Policie CR ma specifickou strukturu a ne vzdy se presné shoduje s terminologif

trestniho zékoniku.

"



Relativné novym (pokracujicim) smérem v kriminalité je pachani trestné ¢innosti
prostfednictvim internetu (zneuzivani informaci ze socialnich siti, napadani uc¢ta inter-
netového bankovnictvi, podvodné e-shopy, partnersky stalking, pachani sexualné moti-
vovanych trestnych ¢int i trestnych ¢int spojenych s détskou pornografii aj.). Béhem roku
2015 byla proto vénovana patfi¢na pozornost implementaci nového zédkona ¢. 181/2014 Sb.,
o kybernetické bezpeénosti.

Za novy fenomén kriminality lze povazovat nadale podavani tzv. $ikandznich insol-
ven¢nich navrhi vedenych snahou poskodit dotéenou pravnickou osobu, vyskytuje se dalsi
z novéjsich forem kriminality, a to nelegalni provozovéani hracich pfistroji, tzv. kvizomatd,
prip. provozovani nelegalnich heren.

Vyraznym tématem roku 2015 byla také tzv. migra¢ni vina. Bylo zjiténo celkem 8 563
osob pti nelegdlni migraci na izemi CR, coZ je nérist o 78 %. Podil cizincii na celkovém
poctu pachatelii trestné ¢innosti sice mirné narostl na 7 % (+ 0,6 %), ovSem nejvétsi
&st cizinct pachajicich trestnou ¢innost na tizemi CR stale tvofi obéané Slovenska (38 %
stihanych a vySetfovanych cizinct), Ukrajiny (15 %) a Vietnamu (10,5 %).

Snaha o zrychleni a zjednoduseni trestniho Fizeni patii v Ceské republice, tak jako
v fadé jinych zemi, dlouhodobé k nejvyraznéj$im trendtim ve vyvoji trestniho prava pro-
cesniho i systému trestni justice jako celku. Zejména diky aplikaci institutu zkraceného
ptipravného fizeni (a navazujicimu zjednodusenému fizeni pied samosoudcem zavrse-
nému zpravidla vydanim trestniho prikazu) se délka trestniho fizeni skute¢né zkratila,
a praveé touto formou je fe$ena znaénd ¢ast kriminality. Je ovSem zfejmé, Ze se od zavedeni
institutu v roce 2002 zménila nejen pravni uprava zkraceného fizeni, ale i jeho podoba
v praxi. Odli$na je struktura pripadt, které se v ném projednavaji (i slozitéjsi véci), pro-
dlouzila? se celkova doba zkraceného pripravného fizeni. V nékterych pripadech natolik,
ze slovo ,,zkracené“ v ndzvu takového fizeni pozbyva smyslu. Za situace, kdy pocet véci,
v nichz je kondno zkracené tizeni, presahuje polovinu viech trestnich véci v CR, vyvstéva
téz otdzka, jak posoudit, ktery typ trestniho fizeni je standardem a ktery jeho alternativou

(Zeman & kol., 2013).

V roce 2015 se na tseku trestnim projevil vyrazny pokles poc¢tu stihanych osob a osob,
vuci nimz bylo konano zkracené pripravné fizeni (patrny vliv Stanoviska trestniho kolegia
NS CR Tpjn 303/2014%). T kdyz pievazujici formou ptipravného tizeni zkracené piipravné

2 zejménavsouvislostis novelou ¢.274/2008 Sb., kterd s uc¢innostiod 1.ledna 2009 posunula poc¢atek dvoutydenni
IhGty pro ukonéeni zkraceného pfipravného fizeni na den, kdy policejni organ sdélil podezielému, ze spachani
jakého skutku je podezrely a jaky trestny ¢in je v tomto skutku spatfovén

3 ,Zkracenépfipravnéfizenise kondve skutkové, pravnéaduikaznéjednoduchych vécech. Tomuby mélaodpovidat
i délka provérovani predchézejiciho zkracenému pfipravnému fizeni. Podminky uvedené v ustanoveni § 179a
odst. 1 pism. b) tr. f., tzn. provéfovanim trestniho oznameni nebo jiného podnétu k trestnimu stihani zjisténé
skute¢nosti, jinak odlvodnujici zahajeni trestniho stihani, véetné samostatné posuzované doby provéfovani
a ocekavani, ze podezielého bude mozné ve Ihté uvedené v § 179 b odst. 4 tr. i. postavit pfed soud, zpravidla
nebudou spinény, uplynula-li od pocatku provéfovéni do sdéleni podezieni podle § 179 b odst. 3 tr. i. doba
podstatné prevysujici dva tydny. V takovém pfipadé samosoudce podle § 314c odst. 1 pism. c) tr. I. nédvrh na

potrestani odmitne.” (€. 52/2014 Sb. rozh. tr.)




Graf 2:

fizeni zUstavd, této formy bylo v roce 2015 pouzito vici podstatné niz§imu poctu osob
nez v predchozich letech, a to v 52 % (v roce 2013 i 2014 to bylo cca 64 %) z celkového
poctu véech osob.

Policie CR fesila také vice nez 1300000 prestupkd, z toho téméf 80 % v dopravé. Na
konec roku 2016 je planovano ztizeni evidence prestupk, kterou bude spravovat Rejstik
trestt a ve které budou mj. evidovany vybrané prestupky podle zakona o prestupcich.
Konkrétné se jednd o prestupky proti vefejnému poradku, proti ob¢anskému souziti a proti
majetku. (zakon ¢. 204/2015 Sb.)

Strukturu kriminality podle policejniho ¢lenéni nazorné ukazuje Graf 2. Toto dé-
leni neni totozné s ¢lenénim podle jednotlivych hlav zvlastni ¢dsti trestniho zakoniku.
Vyrazné (stejné jako v predchozich letech), a to nadpolovi¢ni vétsinou, prevazuje majet-
kové kriminalita, navic s nejniz§im procentem objasnénosti — v roce 2015 to bylo 23 %.
Nasleduji tzv. zbyvajici a ostatni kriminalita (kde jsou obsazeny predevsim trestné ¢iny
mareni vykonu ufedniho rozhodnuti, zanedbani povinné vyzivy, vytrznictvi, sprejerstvi,
podilnictvi, poskozovani cizich prav, dale drogova kriminalita a dopravni nehody silni¢-
ni). Tyto trestné ¢innosti tvori takrka ¢tvrtinu evidované kriminality a vykazuji naopak
vysokou miru objasnénosti — cca 83 %. A stejné jako v minulych letech bylo za oba tyto
typy trestné ¢innosti vySetfovano a stthano dohromady vice pachatelt (cca 47 tis. osob)
nez za kriminalitu majetkovou (celkem cca 27 tis. osob).

Struktura kriminality v roce 2015

W ndsilnd 6% I mravnostni 1% [ majetkova 56 %

i hospodarska 13 % Il zbyvajici 13% = ostatni 11 %

Zdroj dat: Statistické piehledy kriminality Policie CR

Tteti, co do podilu, je hospodarskd kriminalita s 55 % objasnénosti. Pro tu je urcujici
(i pres 2 % narust) nizka mira objasnénosti (28 %) trestného ¢inu neopravnéného drzeni
platebni karty, ktery predstavuje cca ¢tvrtinu hospodarskych trestnych ¢int.

Nasleduje podil nasilné kriminality (6 %) a minimdlni zastoupeni mravnostni krimi-
nality (1 %). Oproti roku 2014 zaznamenavame mirny procentualni nartst u hospodarské,
zbyvajici a ostatni kriminality na tikor majetkové (- 4 %).



Graf3: Majetkova trestna ¢innost v letech 2005 - 2015 (dle déleni Policie CR)
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Zdroj dat: Statistické ptehledy kriminality Policie CR

V oblasti majetkové kriminality Policie CR zaznamenala v roce 2015 dalsi vyrazny
pokles zjisténych trestnych ¢ind o takika 20 %. O dvacet procent klesla i pfima objasné-
nost (celkem bylo objasnéno 32461 ¢int z celkem 139092 registrovanych). Celkem bylo
objasnéno zhruba 28 % majetkovych deliktu.

Nejvétsi pokles registrovanych trestnych ¢int byl v roce 2015 u kradezi prostych na
84793 (- 18915, - 18,2 %) a kradezi vloupanim na 34476 (- 14 828, — 30 %) skutkd. Kradeze
vloupanim tvori obecné zhruba ¢tvrtinu veskerého napadu majetkové trestné ¢innosti.
Pocet vloupani do byttt a domt v roce 2015 v porovndani s rokem 2014 poklesl a $lo opét
predevsim o skutky spachané pachateli v souvislosti s uzivinim omamnych a psychotrop-
nich latek. V zavéru roku byl zaznamenan narust vloupani do byt a rodinnych domut
v no¢ni dobg, kdy jsou jejich majitelé pfitomni a spi.

Vyznamnou soucasti majetkové kriminality je trestna ¢innost pachateld, ktefi se za-
méiuji na seniory (podvod, kradez, krddez vloupanim - za vyuziti Isti).

Situace na useku kradezi motorovych vozidel pokracuje v trendu minulych let. Pocty
ukradenych vozidel na izemi CR v poslednich letech neustale klesaji, nijak vyrazné se viak
nezvysuje objasnénost. Zasadnim problémem v CR ziistéva legalizace odcizenych vozidel
deklarovanych jako individualni dovoz ze zahranici. (MV, 2016)



Graf4: Hospodaiska trestna ¢innost v letech 2005 - 2015 (dle déleni Policie CR)
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Zdroj dat: Statistické prehledy kriminality Policie CR

Hospodarska kriminalita ve srovnani s rokem 2014 v podstaté stagnovala s nepatr-
nym poklesem o 0,3 %. Celkova zptisobena skoda v oblasti hospodarské trestné ¢innosti
v roce 2015 ¢inila 20,25 mld. K¢, nejvétsi podil opét pripada na trestné ¢iny kraceni dané,
podvod a zpronevéru. Velky pokles napadu byl zaznamenan u trestného ¢inu poruseni
prav k ochranné zndmce a jinym oznacenim dle § 268 TZ.

Za celem pachdni trestné ¢innosti v daiiové oblasti, a to zejména dovozt pohonnych
hmot ¢i fiktivnich vyvozi nejraznéjsich komodit do ¢lenskych stattt EU s neopravnénym
narokem na vraceni neuhrazené DPH (karuselové obchody), pokracovalo v roce 2015
formalni pfesouvani sidel obchodnich spole¢nosti do Prahy a dalsich velkych mést, jakoz
i trvajici zdjem o nakupy tzv. ready made spolecnosti. Velmi ¢asté je rovnéz umistovani
sidel spole¢nosti, predevsim téch, které ziskavaji zakazky financované z vefejnych zdroji,
do tzv. danovych raji nebo do takovych ¢lenskych zemi EU, kde je provétovani podezteni
na hospodafskou trestnou ¢innost vazano na institut pravni pomoci, jehoZ vytizeni je
zdlouhavé (napt. Kypr).

Dalsi ptipady souvisely opét s nakladanim se statnim a obecnim majetkem, dotacemi,
véetné projekti za tcasti finan¢nich prosttedkt EU (viz Zprdva o ¢innosti statniho zastupi-
telstvi za rok 2015. Brno: NSZ, 2016). V roce 2015 byla vy$etfovana fada ptipadii korup¢niho
jednani zmanipulovanych vybérovych fizeni a pridélovani statnich a obecnich zakazek.
Pachatele korupce* se stejné jako v predeslych letech ptili§ nedafi odhalovat, nebot jde
o vysoce latentni trestnou ¢innost. Ochrana oznamovatelt korupce, tzv. whistleblowert,
je v CR zatim velmi mal4. (MV, 2016)

4 Vroce 2015 se CR v celosvétovém zebfi¢ku vniméani miry korupce (kazdoro¢né sestavovaného Transparency
International) umistila na 37. misté s hodnocenim 56 bod, coZ je stejny vysledek, jakého dosahly Jizni Korea

nebo Malta. Meziro¢né si CR polepsila o 16 mist. (MV, 2016)



Graf 5:

V oblasti postihu hospodatské, majetkové a finan¢ni kriminality a korupce je zakon
¢.418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim naprosto neza-
stupitelny. Z pohledu statisticky vykdzanych osob, proti nimz bylo vedeno trestni stihani
(popt. byly obzalovany), v roce 2015 jeho vyznam opét vzrostl.

Nasilna trestna ¢innost v letech 2005 - 2015 (dle ¢lenéni Policie CR)
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Zdroj dat: Statistické prehledy kriminality Policie CR

Nasilna kriminalita v roce 2015 meziro¢né klesla o 7,5 %. Pfima objasnénost se po-
hybovala lehce pres 70 %. Co se tyce teritoridlniho rozlozeni, nejvyssi napad zazname-
nal Moravskoslezsky kraj a Praha, nésledoval kraj Ustecky a Stfedocesky. Nejméné byly
zatiZzeny kraje Pardubicky, Vysocina a Karlovarsky, ktery v predeslém roce patfil mezi
nejrizikové;jsi.

Pocet vrazd® klesl na 155 trestnych ¢int (87 % objasnénost), opét se ale navysil pocet
vrazd na objednavku (kdy v roce 2014 vyrazné poklesl z 6 spachanych v roce 2013 na 1) -
v roce 2015 byly registrovany 4 takové vrazdy. Naopak se snizil o polovinu pocet vrazd
loupeznych, a to na 7. Trva Casty vzorec spachani trestného ¢inu vrazdy recidivistou na
pribuznych (Casto rodicich), seniorech, se zna¢nou davkou brutality a finanéni motivaci,
zejména zisku prostfedkil na drogy ¢i dluhy.

| 5 VizPriloha¢. 4



Tabulka 1: Vrazdy 2015: trestné ¢iny, objasnénost, stihané osoby

Moti-
Druh vrazdy Loupezné | Sexualni vované | Naobjed- | Novoro- Ostatni Celkem
osobnimi LEV (] zence
vztahy
Zjisténo
celkem T€ 7 2 86 4 1 55 155
Objasnéno 5 2 78 3 0 47 135
Stihano osob 7 3 85 6 0 53 154
Ztoho
- Recidivisté 3 L *® g g 28 e
z t"zh° 0 0 20 0 0 6 26
- Zeny
Ztoho 7 3 65 5 0 47 128
- Muzi
Z toho
- Mladistvi 0 0 2 0 0 3 5

Zdroj dat: Statisticky vykaz Policejniho prezidia CR

Nejvic vrazd bylo v roce 2015 spachdno z osobnich vztahtl, celkem 86. Jedna se o vrazdy
s podtextem ziskani finan¢ni hotovosti, nebo je zaznamenana névaznost na vydirdni, nakup
drog a prostituci, dale vrazdy vyvolané nesouladem v partnerskych vztazich. (MV, 2016)
V osmndcti pripadech byla objektem napadeni skupina osob, tj. dvé a vice.

V roce 2014 ztistalo relativné vice, nez byva v CR obvyklé, neobjasnénych vrazd -
cca 16 %. V roce 2015 se objasnénost o trochu zvedla na 87 %, ale napt. v roce 2013 mira
objasnénosti vrazd predstavovala cca 95 %. Nadale ztstava vysoké zastoupeni recidivistil
mezi vrahy, v soucasnosti ¢ini ale uz méné nez polovinu (47 %). Ze véech pachatelt vrazd
tvori recidivisté tradi¢né zhruba ptilku, coz je nutno vnimat jako znepokojujici skute¢nost.

U nésilné trestné ¢innosti na useku loupezi® doslo proti roku 2014 k poklesu o pétinu.
V roce 2015 bylo spachano 1995 loupezi. Vyrazné poklesl pocet loupezi spachanych na
pobockach finan¢nich dstavi, jednalo se o 27 skutki oproti 47 v roce 2014.

Nadale pretrvava trend pachani pouli¢nich loupeznych prepadeni, kdy se pachatelé
zamérfuji na osamélé chodce, predevsim Zeny a seniory, nad kterymi maji fyzickou a po-
¢etni prevahu. (MV, 2015, 2016)

Za posledni desetileti pocet kazdoro¢né trestné stihanych zndmych pachatelti nasilné

trestné ¢innosti pfi mirném poklesu objasnénosti 0 4 % poklesl vyrazné (z 16 tis. osob
stthanych v roce 2005 na 12 tis. v roce 2014), zejména se to tyka pachatelt loupezi. Mezi

| 6  VizPriloha¢.5
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pachateli policii evidovanych nésilnych trestnych ¢int nejvyraznéji klesaji po¢ty mladist-
vych, nejvice nasilnych trestnych ¢int v poslednich letech pachaji kriminalni recidivisté.
(Maresové & kol., 2015)

Mravnostni kriminalita jako jedina vykdzala nartst, a to o vice nez 2 %. V roce 2015
bylo spachano 2256 mravnostnich trestnych ¢ind. P¥ima objasnénost se zvysila o cca 2 %
na necelych 73 %. Nejc¢astéj$imi trestnymi ¢iny v roce 2015 bylo pohlavni zneuzZivani
ostatni a znasilnéni (u kterého byl ale zaznamenan vice nez desetiprocentni pokles na 598
skutk). S ohledem na dostupnost internetu a zvysujici se komunikaci déti prostfednic-
tvim technickych prostfedki 1ze predvidat nardst mravnostni trestné ¢innosti pachané

prostfednictvim socialnich siti. (MV, 2016)

Co se tyce teritoriality, v roce 2015 nebyl zaznamendan nartst kriminality v Zadném
kraji. Podobné jako v predchozich letech, mélo nejvyssi podil na celkové kriminalité
hlavni mésto Praha (cca 0,6 % rozlohy uzemi CR) se ¢tvrtinou celorepublikového napadu.
V Praze bylo v roce 2015 zjisténo 64095 trestnych ¢intl, coz ale oproti roku 2014 znaci
takrka jedenactiprocentni pokles evidovanych trestnych ¢int a nejvétsi kvantitativni
pokles ze vSech kraji. Pro Prahu je typicka nejnizsi objasnénost kriminality, ktera v roce
2015 ¢inila cca 25 %.

Nasleduje Moravskoslezsky kraj s 12 % a Stfedocesky kraj s 10 % podilu na krimina-
lit¢ v CR. Vyznamnou &ast ndpadu registrujeme také v Jihomoravském a Usteckém kraji.
Ostatni kraje se podileji 5 a méné procenty. Nejnizsi podil na celkové kriminalité mél
Karlovarsky kraj s 2 %, dale kraj Vysocina a Pardubicky kraj (cca 3 %). Nejvyssi objas-
nénost (véetné dodate¢né objasnénych trestnych ¢int1) vykazal Karlovarsky kraj se 73 %,
Kralovehradecky kraj a Jihocesky kraj (okolo 70 %) Objasnénost vy$si nez 50 % nevykazaly
pouze Jihomoravsky kraj a hlavni mésto Praha.
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Trestna ¢innost v jednotlivych tzemn
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Tabulka 2: Trestna ¢innost na 1000 obyvatel podle tizemniho ¢lenéni v Ceské republice v roce 2015

Poradi podle za-

Trestné Ciny evi- Pocet obyvatel Trestné ¢iny na moFenosti tzemi
dované policii k31.12.2014 1000 obyvatel kriminalitou

Ceska republika 247628 10538275 23,50

Praha 64095 1259079 50,91 1.
Stiedocesky kraj 25442 1315299 19,34 8.
Jihocesky kraj 12595 637300 19,76 /3
Plzerisky kraj 10512 575123 18,28 10.
Ustecky kraj 21061 823972 25,56 2.
Kralovehradecky kraj 8575 551590 15,55 1.
Jihomoravsky kraj 23828 1172853 20,32 5.
Moravskoslezsky kraj 30364 1217676 24,94 4.
Olomoucky kraj 12609 635711 19,83 6.
Zlinsky kraj 7964 585261 13,61 12.
Vysocina 6880 509895 13,49 13.
Pardubicky kraj 6812 516372 13,19 14.
Liberecky kraj 11154 438851 25,42 3.
Karlovarsky kraj 5737 299293 19,17 9.

Zdroj dat: Ro¢enka CSU, Statistické prehledy kriminality Policie CR

Tzv. index kriminality (pomér poctu trestnych ¢int k poctu obyvatel, téZ oznacova-
ny jako zatizenost kriminalitou) je nejvy$si v Praze, nésleduje Ustecky kraj a Liberecky
(viz tab. 2). Praha je charakterizovana zcela specifickymi kriminogennimi faktory, mezi
které patti vysokd hustota obyvatelstva, intenzita cizineckého ruchu, rozsahld obchodni
sit, kumulace organd statni spravy apod. K subjektivnim pfi¢inam lze zatadit anonymitu
pachatelt: trestné ¢innosti, rizikové skupiny ¢asti mladeze, mnozstvi ptilezitosti k pachani
trestné ¢innosti a socidlni podminky nékterych komunit (MV, 2016), z ¢ehoz plyne nejvys$si

vy

koncentrace kriminalnich jevii doplnéna nejniz$i objasnénosti.

Nejnizsi hodnoty ma Pardubicky kraj, Vysocina a kraj Zlinsky (1. a 3. misto si dot¢ené
kraje oproti roku 2014 prohodily). Stfedocesky kraj, byt po¢tem trestnych ¢int drzi treti
misto, zaujima az 8. misto v zamorenosti kriminalitou. Za nim je Karlovarsky kraj, ktery

vy

naopak zaznamendava nejnizs$i pocet trestnych ¢inti v republice viibec.

Cilem webu mapa kriminality” je usnadnit vefejnosti orientaci v datech o trestné ¢in-
nosti, stranky vytvorila a provozuje ProPolice/Oteviend spole¢nost, o. p. s. Data o trestné
¢innosti na tomto webu poskytuje kazdy mésic Policie CR, jde tedy o zpracovani oficialni
policejni statistiky. Jedna se o data o zji$téné trestné ¢innosti, tedy o skutcich, o nichz
se policie dozvédéla. Latence trestné ¢innosti se v zavislosti na typu kriminality podle

| 7 http://www.mapakriminality.cz
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odhadii pohybuje od jednotek procent az po 80 - 90 % v ptipadé mravnostnich skutkd.
V aplikaci jsou moZzna riizna nastaveni, napt. ¢asové obdobi, typ TC, regiondlni ¢lenéni,
porovnavani atp.

Prezentovana mapa zachycuje obdobi leden 2015 az prosinec 2015 a déleni dle uzemnich
odbort PCR, index kriminality (pocet zjisténych skutki za zvolené obdobi, prepoéteny na
10000 obyvatel) se pohybuje od 102 do 837 (hodnoty ilustruje intenzita barvy).
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Vychodiskem pro srovnani evidované kriminality s poctem tzv. zndmych pachateld je
objasnéna trestna ¢innost. V roce 2015 bylo pfimo objasnéno 112 141 trestnych ¢int, které
spachalo zhruba 102 tisic pachateli stihanych a vysetfovanych policii CR. Pro trestnou
¢innost bylo stihano a vySetiovano presné 101 881 osob (ve srovnani s rokem 2014 pokles
0 11 %), z toho 52 % recidivistii. Pocet stihanych a vy$etfovanych recidivisti® meziro¢né
klesl 0 1,2 %. Je to pokles poprvé od roku 2010 a nejnizsi absolutni ¢islo za deset let. V roce
2015 spachali recidivisté cca 73 tisic trestnych ¢ind. Vliv na nartst poctu stthanych pa-
chatelii véetné recidivistti méla nepochybné amnestie prezidenta v roce 2013 i jeji dozvuky

v roce nésledujicim.

8  Recidivistou ve smyslu policejni statistiky je pachatel umysiného trestného cinu, ktery byl jiz za jiny amysiny

trestny ¢in dfive odsouzen.
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Graf 7:

Graf 8:

Osoby stihané a vysetiované Policii CR v letech 2006-2015

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

140000

120000

100000

80000

60000

40000

20000

0

122753
56661

127718
56773

m stihané celk.
m ztohorec.

122053
53321

123234
56594

112477
53405

114975
55717

113024
56488

17670
61934

114608
61020

101811
53015

Zdroj dat: Statistické prehledy kriminality Policie CR

Voo 7

Nasledujici Graf 8 ukazuje poradi 10 nej¢astéji pachanych trestnych ¢inti se znamym
pachatelem a ilustruje kvantitativni rozdily v zastoupeni znamych pachateli mezi vySet-
fovanymi a stihanymi osobami (tj. v poméru k cca 102 tis. znamych pachateltr). Oproti
roku 2014 ke zménam v poradi nedoslo, vyjma toho, ze drogové delikty predstihly co do
¢etnosti podvody a zpronevéru fazené podle policejni klasifikace do majetkové trestné

¢innosti.

Pocty pachateli stihanych Policii CR za 10 nejéastéji se vyskytujicich objasnénych trestnych ¢ind v roce 2015

Kradete A s
Zanedbani povinné vyZivy _ 10704
Ohrozeni pod vlivem NL _ 10365
Mateni vykonu 4. rozhodnuti _ 8697
Dopr. nehody nedbal. _ 5914
Podvod a zpronevéra HTC - 4297
Umysl ubl. na zdravi SN
Uvérovy podvod D RE]
Drog. del. ks
Podvod azpronevéraMIC I 2873
0 5000 10000 15000 20000 25000 30000

*  Vysvétlivka: MTC — majetkova trestna ¢innost, HTC — hospodaiska trestna ¢innost. Policie podvody a zpronevéry déli do

téchto dvou skupin v zavislosti na jejich skutkové podstaté.
Zdroj dat: Statistické prehledy kriminality Policie CR

Z celkového poctu stthanych nebo vysetfovanych osob tvorili muzi starsi 18 let 81,3 %
a zeny star$i 18 let 15 %. Pocet pachatelt z fad osob do 15 let véku se oproti roku 2014
snizil na 1226, coz znamena pokles o 10,4 %, a mladistvych bylo v roce 2015 stihano nebo
vysetfovano 2 186, coz je pokles o 15,7 %. Celkem se na poctu pachatelt podileli cca 4 %.
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Od roku 2012 jsou stihany policii i pravnické osoby a dochazi k zvySovani poctu trestné
stihanych - v roce 2015 to bylo 286 pravnickych osob. V roce 2014 se jednalo o viditelny
narust — 219 PO, v roce 2013 $lo o 51 a v roce 2012 o 18 pravnickych osob). (MV, 2016)

Graf 9 prezentuje soucasny klesajici trend shodné jak u osob stihanych a vysetfovanych
policii, tak u po¢tu osob obzalovanych a odsouzenych.

Graf9: Pocéty stihanych, obzalovanych a odsouzenych osob v CR v poslednich deseti letech
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*Zdroj dat: stihano - dle statistik Policie CR

obzalovéano (od r. 2002 véetné navrhu na potrestani) - dle statistickych sestav statnich zastupitelstvi a Statistické ro¢enky
kriminality MSp

odsouzeno - dle Statistické ro¢enky kriminality Msp

rok 2015 obzalovano - Databaze CSLAV ,Prehled o vyfizenych (stihanych a podezielych) fyzickych osobach podle statnich
zastupitelstvi” (zvla$tni sestavy). Ministerstvo spravedinosti CR

odsouzeno - Databaze CSLAV ,Piehled o pravomocné odsouzenych osobach podle soudl” (zvlastni sestavy). Ministerstvo
spravedlnosti CR

Graf 10: Poéty stihanych muzi a Zen v letech 2006-2015
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Zdroj dat: Statistické prehledy kriminality Policie CR
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Graf 11:

Zeny tradi¢né pachaji malo nésilnych trestnych ¢infi - zastoupeni necelych 9 % mezi
znamymi pachateli nasili v roce 2015, meziro¢né tedy pokles o 1 procentni bod. Za vrazdu
bylo v roce 2015 stihano 26 Zen z celkem 154 znamych pachateld, coZ je ale cca 4 % nartst
oproti roku predchozimu. Nejvice nasilnych trestnych ¢inti Zen mélo charakter imyslného
ubliZeni na zdravi.

Pokud jde o majetkovou trestnou ¢innost, u které je zastoupeni Zen mezi znamymi pa-
chateli nejvyssi - 15 %, coz urcuje i celkovy podil Zen mezi vSemi znamymi pachateli z roku
2015 (15,6 %), jednozna¢né pirevladaji kradezZe, a to tzv. prosté, s cca 18 % zastoupenim Zen
mezi znamymi pachateli (u vloupani jen 7 % zastoupeni zen). Nejvice kradezi spachanych
zenami evidovala v roce 2015 policie u tzv. kradezi v jinych objektech - cca 1600 pachatelek,
v bytech, rodinnych domech - cca 350 pachatelek a cca 232 pachatelek u kapesnich kradezi,
u nichz je v8ak jen 5 % objasnénost.

Po nékolik let v trestné ¢innosti Zen se na druhé misto po kradezich dostava Gvérovy
podvod, kdy zeny tvori 37 % znamych pachatelek tohoto trestného ¢inu (1 548 osob). Tteti,
co do poctu skutkd, je zanedbani povinné vyzivy (12 % zastoupeni mezi pachateli tohoto
piedinu, 1332). Zeny také ¢asto pachaji podvody, zpronevéry a drogové delikty.

Nasledujici graf nabizi pohled na vékovou strukturu stihanych a vysetfovanych pachate-
16, kdy naprostou vétsinu (86 %) tvori pachatelé v produktivnim véku a o zbylou ¢ast se déli

pomérné rovnomérné déti do 15 let, mladistvi, tzv. mladi dospéli (ti vice - 7 %) a seniofi.

Vékova struktura znamych pachatel(i v roce 2015

W 0-15let(2%) W 15-18let(2%) 18-201et (7 %)
i 20-30let (32%) WM 30-60let (54%) = 60< let (3 %)

Zdroj dat: Statistické prehledy kriminality Policie CR,

Dalsi grafy 12, 13 a 14 (Zdroj dat: Statistické prehledy kriminality Policie CR) po-
tvrzuji komentovany pokles kriminality v Ceské republice (nejen tedy vyrazny u poctu
spachanych trestnych ¢int), a ilustruji po uréité stagnaci i pokles po¢tu znamych pachateli,
vcetné trvalého poklesu po¢tu pachatelt do 18 let. Zde v desetiletém horizontu dokonce
zaznamendavame vice nez 60 %! pokles z témér 9 tis. osob v roce 2005 na necelé ctyfi tisice
znamych pachatelt provinéni v roce 2015.

Kriminalita mladeze v roce 2015 tedy opét zaznamenala pokles, a to jak u déti mlad-
$ich 15 let, tak u mladistvych. Jak jiz bylo uvadéno v minulych letech, pfi¢inou muize byt
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demograficky vyvoj, avsak jednoznacné to ze statistickych udajii prokazat nelze. Regiondlni
rozlozeni trestné ¢innosti této kategorie pachatelti neni rovnomérné a mize byt podminéno
rovnéz vice faktory. (viz NSZ, 2016)

Celkoveé v roce 2015 spachaly déti mladsi 15 let 1308 skutki a mladistvi celkem 2749
skutkii. Nejvice skutkti bylo mladistvymi spachano tradi¢né na tiseku majetkové kriminali-
ty — predevsim krddeze vloupanim do ostatnich objektii a kradeze prosté v jinych objektech
a na osobach. Provinéni vrazdy spachali 3 mladistvi a Zadné dité do 15 let, stejné jako
vroce 2014. Vzhledem k uvadénym fakttim se mohou jevit jako nediivodné a nekoncepéni
pozadavky na snizeni vékové hranice trestni odpovédnosti, které se objevuji vétsinou jako
reakce na vyjimecny piipad zdvazného zlo¢inu spachaného osobou mladsi 15 let. Uplatiio-
vana by méla byt existujici ochrannd opatfeni (event. s néjakymi modifikacemi) ve spojeni
s vychovnymi opatfenimi podle ustanoveni ob¢anského zakoniku.

Graf 12: Vyvoj poétu znamych pachateli dospélych ado 18 let
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Graf 13: Vyvoj kriminality détido 15ti let v letech 2005-2015
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Graf 14: Vyvoj kriminality mladistvych v letech 2005-2015
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Dlouhodobé prevlada zvyseny ndpad majetkové trestné ¢innosti pAchané osobami mla-
distvymi i détmi do 15 let véku, kromé kradezi také poskozovani cizi véci a neopravnéné
uzivani cizi véci. Motivem byva ¢asto zavislost na omamnych a psychotropnich latkach,
hrani na vyhernich automatech, zisk finan¢nich prostfedktl na ur¢ity ,,nutny“ Zivotni
standard. Rozsifuje se trestnd ¢innost pachana prostfednictvim internetu, napfiklad
porusovani autorskych prav, sifeni a prechovavani pornografie ¢i podnécovani k nena-
visti viic¢i skupiné osob nebo k omezovani jejich prav a svobod. Mladez je velmi aktivni
v kyberprostoru (sexting, kybersikana), kde se trestnd ¢innost vyznacuje znacnou latenci.
S tou musime pocitat napr. i u provozovani prostituce a uzivani drog. Pokud jde o nasilnou
trestnou ¢innost, jeji provedenti je dosti ¢asto spojeno se zna¢nou brutalitou.

Stejné jako v minulych obdobich jsou zvlast rizikovou kriminogenni skupinou déti
na utéku z vychovnych zatizeni, déti ze socidlné slabsi skupiny obyvatelstva a uzivatelé
drog a alkoholu. (MV, 2016)

Problematice obéti trestnych ¢int (objektti napadeni/poskozenych) je déle vénovana

samostatnd kapitola, nicméné pro doplnéni obrazu o trendech kriminality uvadime obecny
graf prezentujici minimadlni pocty obéti v poslednim decenniu.
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Graf 15: Minimalni pocty obéti v letech 2005-2015
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Grafvychazejici z policejnich statistik zahrnuje i obéti neobjasnéné kriminality, takze
uplné nekopiruje véeobecny klesajici trend. Po vyrazném poklesu poétu obéti mezi lety
2013 a 2014 registrujeme v podstaté stagnaci, resp. minimalni nartst o 126 obéti. Vysoka
latence je nadale predpokladana u ptipadi domaciho nasili.

Do problematiky socialné patologickych jevii spadaji i sebevrazdy, byt nikoli jako jev
krimindlni. Data, a to velmi podrobnd, shromazduje Policie CR a z nich plynou nasledujici
poznatky:

Tabulka 3: Sebevrazdy v Ceské republice v letech 2005 - 2015

Roky 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Muzi 1412 1322 1251 1245 1319 1501 1548 1467 1408 1318 1265
Zeny 363 336 283 317 424 329 344 319 332 366 313

Celkem 1775 1658 1534 1562 1743 1830 1892 1785 1740 1684 1578
Zdroj dat: Podklady Policejniho Prezidia CR

Z tabulky je vidét potésujici klesajici trend, mezi Zenami bylo dokonce (s vyjimkou roku
2007) nejméné sebevrazd za celé monitorované vice nez desetileti. U muzi a celkové jde
o treti nejniz$i pocty. Obecné informace k ¢asové radé byly publikovany v Analyze trendil
kriminality v Ceské republice (Maresové a kol., 2014).

Nejvice sebevrazd obecné bylo v roce 2015° hned v lednu, druhy nejrizikovéjsi mésic byl
listopad. Zeny volily nejéastéji duben nebo cerven. Nejméné sebevrazd pachali obyvatelé
CR v prosinci. Celkové nejcastéji zvolenym dnem k tomuto skutku je pondéli, nejméné
sebevrazd ptipadalo na stiedu, pak na patek a oba vikendové dny. Zeny naopak nejvice
péchaji sebevrazdu v patek nebo v sobotu, nejméné preferovanym dnem je ttery (coz zase
figuruje jako druhy nejcetnéjsi den vyskytu sebevrazd mezi muzi).

| 9  Podklady Policejniho Prezidia CR, odbor informatiky a provozu informaénich technologii.
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Nejcastéjsim zptisobem sebevrazdy je u nas obéseni/uduseni/uskreeni (muzi 54 %, zeny
28 %) v necelé poloviné ptipadd. Samo o sobé je typickym muzskym zptisobem dobro-
volného odchodu ze svéta, podil ¢ini 88 %, a nej¢astéji ho voli muzi ve véku mezi 50 a 60
lety. U zen se vyskytuje mozna trochu necekané nejvice ve vékové kategorii nad 70 let. Ty
jinak dale konéi svij zivot pomoci l1éku ¢i drog a skokem z vy$ky/okna.

Druhym nejc¢astéj$im zptisobem sebevrazdy bylo v roce 2015 zastreleni, ponejvice
legalné drzenou zbrani. Nasledoval skok nebo lehnuti si pfed pohybujici se objekt a uziti
drog nebo léku. Velmi ¢asto je téZ volen skok, at jiz obecné z vysky, nebo konkrétné z okna,
mostu ¢i prirodniho atvaru. V souhrnu by tento zpiisob sebevrazdy pred¢il i pouziti
stfelné zbrané. Zeny k sebevrazdé nejvice kromé obéSeni uzivaji lékii a drog a usmrcent
pohybujicim se objektem.

V takrka ¢tvrtiné vSech pripadii byly motivaci sebevrahti psychické problémy (kde u zen
je to jesté vys$si procento — 35 %), nasledovalo fyzické onemocnéni a existen¢ni problémy
a konflikty. U vice nez pétiny sebevrazd nebyl motiv zjistén.

Dal$im sledovanym ukazatelem je rodinny stav, v roce 2015 pachaly sebevrazdu nejéas-
téji osoby Zenaté ¢i vdané, tvorily takrka idealni tfetinu. Ovsem hned nésleduje kategorie
jedinct svobodnych — 29 %, takze svazek manzelsky neni ¢isté predestina¢ni i vzhledem
k podiliim svobodnych a ostatnich rodinnych stavii mezi obyvatelstvem.

Shrnuti

I'vroce 2015 pokracoval klesajici trend v registrované kriminalité, rovnéz ale v absolut-
nich ¢islech stagnovaly, nebo klesaly pocty primo objasnénych trestnych ¢int. Struktura
kriminality se v zdsadé neméni, nadale prevazuje majetkovd trestnd ¢innost, zazname-
navame ale mirny procentudlni nartist u hospodarské, zbyvajici a ostatni kriminality na
jeji tkor. U v8ech druht trestné ¢innosti byl vykazan pokles, s vyjimkou mravnostni
kriminality (ndruast o 2 %). Z hlediska geografického roz¢lenéni ma opét nejvyssi podil
na celkové kriminalité hlavni mésto Praha, ovéem ndrtst evidované trestné ¢innosti ne-
zaznamenal v roce 2015 zadny kraj.

Co se tyce pachateld, po péti letech klesl podil recidivistii mezi stthanymi a vySet-
fovanymi osobami, celkem meziro¢ni pokles vSech tzv. znamych pachatelil ¢inil 11 %.
Nejcastéj$imi trestnymi ¢iny jsou kradeze, zanedbani povinné vyzivy a ohrozeni pod
vlivem ndvykové latky, jejichz pachatelé ¢ini cca 45 % ze stihanych osob. Zeny se podileji
na trestné ¢innosti v CR 15 %, dalsi pokles podilu byl zaznamenan u déti do 15 let a jeté
vyraznéjs$i u mladistvych. U celkového souctu pachatelti do 18 let zaznamenavame v dese-
tiletém horizontu dokonce vice nez 60 % pokles. Klesajici tendenci registrujeme shodné jak
u osob stthanych a vys$etfovanych policii, tak u po¢tu osob obzalovanych a odsouzenych.

Minimalni poéty obéti v podstaté stagnuji, sebevrazd v roce 2015 ubylo.
Pokracujicim trendem je pachani trestné ¢innosti prostfednictvim internetu, v kyber-

prostoru je také aktivni mlddez. Nejen u tohoto typu kriminality je vSak tfeba brat v uvahu
vysokou miru latence. Relativné novym fenoménem je provozovani nelegalnich heren ¢i
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hracich ptistroji a podavani cilenych insolvenénich navrhii za icelem poskozeni pravnické
osoby. Ostte sledovanou oblasti, zatim bez dopadu na podil cizincti mezi pachateli, se jevi
problematika migrace.

29



Zakladni charakteristiky organizova-
ného zloéinu v Ceské republice v roce

2015



Uvod

Zavazna trestnd ¢innost, zejména terorismus, organizovany zloc¢in a ekonomickd kri-
minalita znamenaji vysoké bezpe¢nostni riziko nejen proto, Ze ohrozuji bezpe¢nost ob¢ant,
ale zejména proto, Ze mohou devastovat politicky, ekonomicky, spravni i pravni systém,
a narusit dvéru v demokratické usporadani spole¢nosti. Organizovany zlo¢in ohrozuje
spole¢nost také tim, Ze se snazi ziskat spolupracovniky z fad odbornik, jak v rtiznych
femeslnych profesich, tak v oblasti ekonomiky, informatiky, prava. Snazi se ziskat policejni
specialisty a také ty, kdo mohou ovliviiovat minéni vefejnosti. Poskytovanim nelegalniho

vy

zbozia sluzeb se podili se na vzniku, Sifeni a riistu fady patologickych jevii ve spole¢nosti.

Kriminologicky vyzkum organizovaného zlo¢inu zacal v Ceské republice na zacatku
90. let. Badani v Institutu pro kriminologii a socidlni prevenci, probihajici od roku 1993,
zahrnuje teorii a metodologii, pravdépodobné modely, vliv $irsich spole¢enskych souvislosti,
celou radu specifickych témat, tykajicich se konkrétnich aktivit, prognézu, posuzovani
ucinnosti specifickych pravnich prostiedki. V této stati je prezentovana pouze ¢ast vysled-
ku. Jde o zakladni kvantitativni daje, vypovidajici o struktute a aktivitach organizovanych
zlo¢ineckych skupin ptsobicich na izemi Ceské republiky.

Metodologie

Pro potfeby vyzkumu vychdazime z pracovni kriminologické definice, kterd je vycho-
diskem pro expertni dotazovani:

Organizovany zlo¢in je opakujici se (soustavné) pachani cilevédomé koordinova-
né zavazné trestné ¢innosti (a aktivit tuto ¢innost podporujicich), jehoz subjektem jsou
zlo¢inecké skupiny nebo organizace (vétsinou s vicestupniovou vertikalni organizaéni
strukturou) a jehoz hlavnim cilem je dosahovani maximalnich nelegalnich ziska pri
minimalizaci rizika.

Vsechna prezentovana data byla ziskana z expertnich odhadt. Vyuziti této techniky
je mozné zejména pri zjistovani adaju, které ztistavaji skryty. Prostfedi organizovaného
zlo¢inu je zakonspirovano, nelegalni aktivity jsou dokonale maskovany, konani je promy-
$leno tak, aby bylo pravné nepostizitelné, pro pripadné zadrzeni jsou pfipraveny legendy,
je mafeno vysetfovani, jsou zastragovani svédci, pfipadné je zorganizovan tték pachatele.
Kromé toho nemame jako vyzkumni pracovnici pristup k vysetfovacim spistim, soudni
spisy miizeme vyuzit pouze u uzavtenych pripadi. Ty nemaji vzhledem k malému poctu
konkrétnich ptipadéi v Ceské republice dostate¢nou vypovidaci schopnost. Stejné tak
omezena je statistika. Experti, kteti ptichdzeji s organizovanym zlo¢inem do kontaktu,
podrobnéjsi poznatky maji a jejich dotazovanim je mozné je od nich ziskat.

V souvislosti s expertizami je v§ak nutné pfipomenout, ze jde pouze o kvalifikované
odhady, které neposkytuji objektivni obraz skute¢ného stavu, ale pouze nazor presné
definované skupiny odborniki na tento stav. Expertni $etfeni mohou byt zatiZena sub-
jektivnimi postoji dotazovanych experttl. Je nutné je kombinovat s dal§imi vyzkumnymi
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postupy. Pfi vyzkumu organizovaného zlo¢inu jsme se pokusili vyuzit i dalsi postupy, pro
charakteristiku zdkladnich ukazatelt, uvedenych v této studii, se expertni $etfeni ukazalo
jako relativné optimalni.

Jako experti jsou dotazovéni pracovnici specidlnich ttvari Policie Ceské republiky
(Sluzba kriminaln{ policie a vy$etfovani, Utvar pro odhalovani organizovaného zlo¢inu,
Nérodni protidrogova centréla, Utvar pro odhalovéni korupce a finanéni kriminality)
a od roku 2012 i pracovnici Generalniho reditelstvi cel a Celniho feditelstvi Praha. Pocet
dotazovanych experttl v roce 2016' byl 39. Experti, ktefi byli dotazovani v roce 2016, méli
v priaméru 19 let praxe u policie nebo u celni spravy a 11 let praxe v oblasti boje proti or-
ganizovanému zlo¢inu. Z UOKFK bylo 7 respondenti, z UOOZ bylo 13, z NPC 4, z KRP
SKPV Praha 12, z celnich utvart 3.

Stupeii organizace zloc¢ineckych skupin

Podle stupné organizace rozliSujeme organizované skupiny, které jsou usporadané v ho-
rizontalni strukture, nebo plné hierarchicky usporadané skupiny, které maji t¥istupiovou

vy

fidici strukturu - s nejvy$sim vedenim, stfednimi ¢lanky a fadovymi ¢leny.

V roce 2015 bylo podle odhadu expertt skupin:

s plné rozvinutou strukturou 37 %
s neuplné rozvinutou strukturou 63 %
Externisté

Na zajistovani fady ¢innosti organizovanych zlo¢ineckych skupin se do zna¢né miry
podileji externisté. Podle odhadu experti tvorili v obdobi od roku 1993 do roku 2008
externisté vice nez polovinu ze v$ech ¢lentt zlo¢ineckych skupin. V roce 2009 uz byl
zaznamenan o néco niz$i podil. Experti odhadli, Ze externisttl bylo 41 % a kmenovych
¢lent 59 %. V roce 2010 se situace opét vyrovnala. Experti uvedli 49 % kmenovych ¢lent
a 51 % externistti. V roce 2011 bylo 59 % kmenovych ¢lent a 41 % externistt, v roce 2012
bylo 51 % kmenovych ¢lent a 49 % externistii, v roce 2013 byl pomér 50 % na 50 %, v roce
2014 56 % 44 % ve prospéch kmenovych ¢lent.

V roce 2015 bylo podle odhadu expertti:
kmenovych ¢leni 54 %
externich spolupracovniki 46 %

Jaké ¢innosti externi spolupracovnici nej¢astéji vykonavaji?
Jednoduché servisni ¢innosti:
tidi¢i, pfevoz osob a zbozi, kuryrni sluzby,

pronajem nemovitosti, pronajem budov a prostort,
nékup zbozi a majetku,

| 10V roce 2016 probéhlo dotazovéni v bfeznu a experti vypovidali za situaci v roce 2015 (tj. za rok, ktery jiz byl
v dobé dotazovani ukoncen).
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zajistovani kradenych vozidel.

Slozitéjsi servisni ¢innosti:

zajistovani zbrani, vybusnin,

obstaravani finan¢nich prostredki,

padélani dokumentd, zajistovani falesnych dokladu,
legalizace pobytu cizinct v CR, popt. v EU,
zajisténi pracovni sily,

zajisténi alibi,

zajisténi nelegalniho zbozi,

distribuce OPL

»Casto jsou externi spolupracovnici vyuziti k doddni néc¢eho nezbytného (oviem také ilegdlni-
ho) pro samotnou organizovanou skupinu - napt. dodavatel [éciv s obsahem pseudoefedrinu
pro vyrobu pervitinu, (...) dodavatelis miize byt nékolik a mohou byt vyuZiti napt. pouze
v jediném pripadé.“ (Exp. XXIII, 2016)

Specializované sluzby:
IT sluzby - informac¢ni poradenstvi, specialisté v oblasti kyberkriminality, vyvoj a distri-
buce malware (systémt ohrozujicich pocitac),

pravni sluzby, advokatni ¢innost,

ekonomické poradenstvi, dafiové poradenstvi, vybér nelegalné ziskanych finan¢nich pro-
sttedki a jejich nasledné preposilani za ucelem ,,prani®, drzeni obchodnich podilt béhem
legalizace,

technicka spolupréce, ,, napt. u vietnamskych gangii péstitelis marihuany jsou najimdni
evropsti odbornici na elektfinu®(...) ,,¢innost nemusi byt nutné ptimo ¢i trvale v rozporu se
zdkonem, ale slouzi k napliiovani cilii krimindlni organizace“ (Exp. XXIII, 2016),

specialisté na bezpe¢nostni ¢innost (soukromi detektivové) — ,,byvaji najimdni ekonomicky
zamérenymi krimindlnimi strukturami k provadeéni specializovanych ¢innosti, které mohou
i nemuseji byt ptimo v rozporu se zdkonem (najimané subjekty zpravidla dovedou mini-

malizovat nezdkonnost na nejnizsi nutnou miru a maji praxi v jejim skryvini pred organy
cinnymi v trestnim fizeni)“ (Exp. XXIII, 2016),

celni sluzby.

Logistika:

zajisténi zdzemi, ¢i kone¢né faze trestné ¢innosti,

opatfeni materialnich prostfedkt na pachani trestné ¢innosti,
uplatky,

zajistovani pisemnych dokumentd,

zajisténi pripadnych odbérateld sluzeb,

legalizace vynost z trestné ¢innosti,

lobbing.
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Fiktivni akce:

vytvareni fiktivnich spole¢nosti,

zakldaddni obchodnich spole¢nosti,

zaklddani fetézct firem v Ceské republice,

zakladani fetézct firem v tzv. ,danovych rajich®,

ucast v statutarnich organech, uplatniovani odpoc¢tu DPH,

zakladani bankovnich a¢ta,

¢innost ,,bilych koni“ - ,,tj. osob, které na ptikaz krimindlni organizace pdchaji ptimou
a casto dobfe prokazatelnou trestnou cinnost, nebo védomé propujci svoji identitu k pachdani
této trestné Cinnosti a obvykle nemaji ani celkovou predstavu o dosahu krimindlnich aktivit,
na nichz se podileji“. (Exp. XXIII, 2016)

Kontakty a styky

obstaravani kontaktd, styk,

jednani s institucemi,

zastupovani na utadech, zafizovani na uradech,
primy kontakt s poskozenymi a dal$imi subjekty,

Zjistovani informaci: (v roce 2016 bylo zminéno malo).
Nasili: (bylo zminéno 1x).
Uvedena byla i moznost, ze externista miize byt: navodce k trestné ¢innosti, ptip. hlavni
organizator trestné ¢innosti.
Zeny
Ve skupinach organizovaného zlo¢inu na izemi Ceské republiky se vyskytuji i Zeny.
Odhad podilu Zen se v obdobi 2000-2011 pohyboval mezi 11-16 %. V roce 2012 byl podil
zen odhadnut na 18 %, v roce 2013 bylo Zen 13 %, v roce 2014 20 %.
V roce 2015 bylo podle odhadu expertt:
muzi 86 %
Zen 14 %

To, jakym zpiisobem se zeny podileji na organizovaném zlo¢inu, je charakterizovano
v nékolika variantach.

Vétsinou jsou v podpiirném postaveni, tedy jako kuryrky, prostfednici apod. ,,V rdmci
krimindlInich struktur piivodem z Ukrajiny, Ruské federace, Arménie, Gruzie je role Zen
vyslovené podtizend. Zeny vystupuji spise v rolich podtizenych a zdrovern pomocnych, pokud
primo nevystupuji v rolich obéti organizované trestné cinnosti.“ (Exp. XXIII, 2016)

Jedna se vétsinou o trestnou ¢innost, kde se nevyskytuje hrubé nasili, Zeny jsou pec-
livéjsi a maji vétsi smysl pro poradek.
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Zpravidla jsou vyuzivany vzhledem ke své pozici, napt. v zaméstnani nebo spolecen-
skému postaveni, nebyvaji fidici ¢lanek organizace.

V tadé pripadi se jedna o pritelkyné ¢i rodinné prislusnice pachatelii organizované
trestné ¢innosti, které nemuseji nutné znat celé pozadi nelegalni ¢innosti, nicméné vy-
konavaji drobné tukoly, které napomahaji k fungovani celé struktury. ,, Existuji zde v$ak
vyjimky v pripadé partnerek vysoce postavenych organizdtorii trestné cinnosti, které mohou
postupné ziskat cdstecny vliv na fizeni organizace nebo jeji fizeni docasné prevzit v pripadé
uvézneéni jejich partnera - organizdtora.“ (Exp. XXIII, 2016)

Obc¢as pusobi uz nejen jako spolecnice, volavky nebo support, ale i jako plnopravné
clenky ¢i manazerky, v nékterych prokdzanych pripadech samy vytvori strukturovanou
organizovanou skupinu, kterou ¥idi.

Rizné typy se ¢asto prolinaji. Zélezi na charakteru skupiny a na jejim zaméfeni.
»V pripadé krimindlnich struktur piivodem z Vietnamu lze konstatovat, Ze Zeny se mohou
vyskytovat v riiznych tirovnich (podfizenych i fidicich) struktury krimindlni organizace.
Prochdzeji naptic spektrem od nejnizsich funkci (kuryr, posel) az po idici funkce. Zpiisob
zapojeni do organizované kriminality zde v mnoha ptipadech zdvisi na postaveni manzela/
partnera v krimindlni hierarchii. V ptipadé trestné cinnosti souvisejici s nedovolenou vy-
robou, pasovinim a distribuci zakdzanych omamnych a psychotropnich ldatek se vyskytuji
zejména v nizsich vykonnych clancich a maximadlné stiednich tidicich/organizacnich clancich.
V ptipadé hospodadrské trestné cinnosti (celni a dariové podvody, nelegdlni posildni hotovosti)
se v nékterych pripadech vyskytuji i v nejvyssich ¥idicich cldncich. I v pfipadé vietnamské
organizované kriminality vsak plati, ze Zeny jsou daleko Castéji nez muzi obétmi (nucend
tury. V rumunskych organizovanych skupindch Zeny samy provddéji krddeze, ptipadné
odvddéji pozornost potencidlnich poskozenych. V ruskojazycnych skupindch Zeny vystupuji
jako volavky nabizejici sexudlni sluzby, jejich zdkaznici jsou posléze obétmi loupeznych
prepadeni ze strany ,,Zdrlivych manzelii“. (Exp. XXIII, 2016)

Experti se vyjadrovali nejen k tomu, jakym zptisobem se zeny na organizovaném
zlo¢inu podileji, ale také k tomu v jakych oblastech.

Obecnéji bylo feceno, ze ,ve vsech oblastech, které jsou schopné zpiisobile vydélavat®
nebo ze ,,stejné jako muzi a ve stejnych oblastech®. (Exp. XXIII, 2016)

Konkrétnéji byly uvedeny nasledujici oblasti.

Pomocné servisni ¢innosti:
napomahanik pobytu na izemi CR (ubytovaci a zprosttedkovatelské ¢innosti), kuryr, posel.

Naroc¢néjsi servisni cinnosti:
prondjem nemovitosti,
zajisténi pracovni sily,
zajisténi alibi.

35



Specializované ¢innosti:

jako volavky pfi nabidce sexualnich sluzeb za uplatu,
podvody s platebnimi kartami,

pravni sluzby, pravni ¢innost, sluzby v pravni oblasti.

Zajistovani organiza¢niho zazemi a managementu:
logistika,

administrativni ¢innosti,

zajisténi materidlniho vybaveni,

zajisténi pripadnych odbérateld sluzeb,

jednani s arady.

Ekonomické a financ¢ni zajisténi:

vedeni uéetnictvi, Zeny predev$im obhospodatuji zdjmové ucty,
finan¢ni sluzby, obstarani finan¢nich prostredki,

uplatky.

Ekonomicka a finan¢ni kriminalita

hospodarska trestna ¢innosti

korupce,

danové, avérové, pojistovaci podvody dota¢ni podvody, pojistné podvody,
zaklddani podvodnych a fiktivnich firem,

zastirani ptivodu penéz,

zneuzivani prostfedki z dotaci EU.

Kuplifstvi a obchodovani s lidmi za tcelem sexudlniho vykotistovani, v nékterych pti-
padech i nucenych praci:

obchod se zenami

nébor prostitutek,

zajistovani pobytu v CR,

provozni no¢nich klub,

provoz nelegalnich erotickych podnikd,

vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii,

organizovani ucelovych snatk,

obchodovéni lidi za G¢elem nucenych praci, zptisob obstarani osob pro uvedené aktivity.

Za povsimnuti stoji zajimavy nazor jednoho z expertu: ,,podil Zen je jiz z logiky véci
registrovin v oblasti organizované prostituce, kde ac by se mohlo zddt, Ze tyto Zeny jsou
k prostituci nuceny, vykondvaji tuto ¢innost dobrovolné a o zisk se déli podle predem stano-
vené domluvy s organizdtory, kteti zajistuji zazemf, logistiku a ochranu®. (Exp. XXIII, 2016)
Obchodovani s omamnymi a psychotropnimi latkami: pasovani a distribuce drog.

Organizovani internetové kriminality.

Majetkova trestna ¢innost.
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Kontakty: komunikativnost a schopnost ziskat podstatné informace,
Informace: tipovani, zjistovani informaci.

Nelegalni migrace.

Organizované kapesni kradeze.

Cizinci

Z hlediska podilu cizincti na organizované zlo¢inecké ¢innosti patii Ceské republika
k zemim, kde je i pfes drobné vykyvy pomér mezinarodniho a domaciho prvku trvale
v podstaté stejny. Od pocatku 90. let bylo mezinarodniho prvku mirné ptes polovinu
a domdctho mirné pod ni. Coz bylo vletech 1993-1995, kdy se u nés organizovany zlo¢in
v rozvinuté podobé zacal objevovat, dosti prekvapivé. Spise se ocekaval masivni napor
zahrani¢nich skupin. Pouze v roce 2005 bylo ¢eského prvku néco pres polovinu, v roce
2006 byl pomér domaciho a ciziho prvku stejny (50:50), v roce 2007 jsme opét zaznamenali
ptrevahu zahrani¢niho prvku, v roce 2008 bylo 52 % zahrani¢niho a 48 % domaciho prvku,
vroce 2009 bylo 55 % zahrani¢nich tcastnikii a 45 % domacich, v roce 2010 bylo doméciho
prvku 51 %, mezindrodniho 49 %, v roce 2012 se podil rozdélil presné na polovinu. V roce
2013 doslo k vyraznému oslabeni podilu cizinct (37 %) a posileni podilu Cechtt (63 %).
V roce 2014 se situace opét vyrovnala: cizinct bylo 49 %, Cecht 51 %.

V roce 2015 bylo podle odhadu expertt:
Cizinca 50 %
Cechii 50 %.

V detailnéjsim clenéni bylo 27 % skupin tvofeno pouze cizinci, 23 % skupin bylo
smisenych s pfevahou mezindrodniho prvku, 20 % skupin bylo smisenych s pfevahou
domiciho prvku, 30 % skupin bylo ryze ceskych.

Ve strukturach organizovaného zlo¢inu na izemi Ceské republiky podle jednotlivych
cizich narodnosti byli v 90. letech v organizovaném zloc¢inu na izemi Ceské republiky
z dlouhodobého hlediska nejsilnéji zastoupeni Ukrajinci a Rusové. Po roce 2000 se k nim
pripojili Vietnamci a Albénci (vétsinou kosovsti) a od té doby jejich podil neustale vzrista.
Také za rok 2015 ziistaly tyto ¢tyfi narodnosti s pfevahou v ¢ele. Druhou skupinu tvorili
Rumuni, Bulhati, Slovaci, Cifiané, Poldci. Ve tteti skupiné byli: Arméni (proti roku 2014
vzestup) a Srbové, ve ¢tvrté: Nigerijci, Gruzinci, Italové, Dagestanci, Cetenci, Némci (proti
roku 2014 vzestup), Moldavané. Bosna a Hercegovina. Malo byli zastoupeni: Lotysi, Ira¢ané,
Syrané, Kazasi, Uzbeci. V letech 2010-2014 se - kromé zminénych - jesté obc¢as objevili
Makedonci, Alzifané, Chorvaté, Gruzinci, Madati, Tunisané, Litevci, Francouzi, Spanélé,
Thajci, Cernohorci, Slovinci, Nizozemci, Indové, Izraelci, Angli¢ané, Libyjci, Egyptané,
Rekové, Kolumbijci, Kurdové, Maro&ané, Uzbeci.

37



Tabulka 4: Mira zastoupeni cizinc(i v organizovaném zlo¢inu na izemi CR v roce 2015

N N

1. Vietnamci 314
2, Rusové 242
3. Ukrajinci 206
4. Albanci 204
5. Rumuni 89
6. Bulhafi 88
7. Cinané 79
8. Slovaci 66
9. Polaci 57
10. Arméni 43
1. Srbové 35
12. Nigerijci 21
13. Gruzinci 19
14. Italové 18
15.-16. Dagesténci 17
Cecenci 17
17. Némci 15
18. Moldavané 13
19. Bosna a Hercegovina 8
20.-21. Lotysi 5
Cernohorci 5
22, Marocané 4
23.-24. Turci 3
Thajci 3
25.-30. Madafi 2
Tunisané 2
Chorvati 2
Irdcané 2
Syfané 2
Kazasi 2
31. Uzbeci 1

Pozn.: Experti mohli uvést deset moznosti (ve vyzkumech z let 1993-2003 pouze Sest)

Souhrnny index jsme stanovili tak, Ze pocet respondentd, ktefi uvedli pfislusnou statni pfislusnost (obcanstvi) na 1. misté,
byl ndsoben 10x, na 2. misté 9x atd. az na 10. misté 1x. Celkovy index je pak sou¢tem téchto nasobkd. Jeden bod uvedeny
v indexu napf. znamend, Ze pouze jeden ze viech expertl uved| pfislusnou narodnost na desatém misté.
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Cinnosti skupin organizovaného zlo¢inu
Od roku 1993 odhaduji experti kazdoro¢né, které ¢innosti skupin organizovaného zlo¢inu
patfi mezi nejrozsitenéjsi. Za rok 2015 jsme zaznamenali poradi uvedené v tabulce 5.

Tabulka 5: Rozvinuté formy c¢innosti organizovaného zloc¢inu za rok 2015

-m 0/0

1. Vyroba, pasovani a distribuce drog 32 82
2. Prani $pinavych penéz 29 74
3. Kradeze aut 28 72
4.-5. Nelegdélni vyroba a pasovéni alkoholu a cigaret 25 64
Korupce 25 64
6.-7. Organizovani prostituce a obchod se zenami 24 61
Podvody s platebnimi kartami 24 61
8.-11. Darlové, Uvérové, pojistovaci a sménecné podvody 23 59
Zakladéani podvodnych a fiktivnich firem 23 59
Zneuziti prostiedkd EU 23 59
Padélani dokumentl 23 59
12. Zneuziti pocitace k trestné ¢innosti 22 56
13.-14. Celni podvody 21 54
Kriminalita proti informa¢nim a komunika¢nim technologiim 21 54
15. Vymahani dluhl na objednavku 20 51
16. Bankovni podvody 19 49
17. Prekupnictvi odcizenych predmétt 18 46
18. Organizovéni nelegalni migrace 17 44
19. Padélani sekl, penéz a minci 15 38
20.-23. Kradeze vloupanim 14 36
Mezindrodni obchod se zbranémi 14 36
Kradeze uméleckych predmétu 14 36
Vydirani a vybirani poplatkd za ochranu 14 36
24, Vyldkani penéz se slibem jejich velkého zhodnoceni 13 33
25. Hazardni hry 12 31
26.-29. Obchodovani s lidmi za G¢elem nucenych praci 9 23
Nelegalni dovoz a vyvoz nebezpecnych odpadi 9 23
Vrazdy 9 23
Bankovniloupeze 9 23
30. Padélani CD a podobnych nosict 6 15

Pozn.: Cinnosti, které uvedlo vice nez 50 % respondentd, jsou vytistény tuéné.

V roce 2015 byla - stejné jako v letech predchozich - vyroba, pasovani a distribuce
drog. Po ur¢itém poklesu opét vrostly kradeze aut. Podobné - i kdyz ne v takové mife - se
zvysilo organizovani prostituce a obchod se zenami. Stabilni pfedni misto jsme zazname-
nali u nelegdlni vyroby a pasovani alkoholu a cigaret.
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V souladu s tim, ze po roce 2010 zacal stoupat vyznam ¢innosti souvisejicich s ekono-
mickou kriminalitou, pattil mezi nejrozsirenéjsi i tento druh aktivit - i kdyz v ponékud
jiném poradi. Nejvyse z nich bylo prani $pinavych penéz, nasledovala korupce a mirny
pokles jsme zaznamenali u danovych, Gvérovych, pojistovacich a sménecnych podvodi
auzakladani podvodnych a fiktivnich firem. Vyrazné vzrostly podvody s platebnimi kar-
tami. Dosti vyznamné ztstalo zneuzivani prostfedkit Evropské unie, padélani dokumentd,
zneuziti PC k trestné ¢innosti a celni podvody (i kdyz trochu poklesly). K vyznamnéj$im
aktivitam pattily i kriminalita proti informa¢nim a komunikaénim technologiim (ty
proti roku 2014 enormné vzrostly) a vymahani dluht na objednavku. Stale klesal vyznam
nelegalni migrace (v roce 2015), zatim se prili$ neprojevilo obchodovani s lidmi za ucelem
nucenych praci. Tradi¢né méné vyznamné byly kradeze uméleckych predméti, mezinarod-
ni obchod se zbranémi, vydirani a vybirani poplatki za ochranu, hazardni hry, nelegdlni
dovoz a vyvoz nebezpeénych odpadii, bankovni loupeze, vrazdy. Téméf mizi padélani
CD a podobnych nosi¢t. Experti vitbec nezaznamenali obchodovani s lidskymi organy.

Nejcastéjsi aktivity zahrani¢nich skupin
V ramci expertiz od roku 1999 pravidelné zjistujeme, jakymi aktivitami se na zemi
Ceské republiky zabyvaji jednotlivé zahrani¢ni skupiny.

Vietnamci 2015
26x" drogy,
15x  danové podvody
11x padélky,
6x  celni podvody, legalizace vynosti,
5x  vyroba a pasovani cigaret a alkoholu, nelegalni migrace,
3x  prani $pinavych penéz, korupce, vydirani,
2x obchod s lidmi,
1x prostituce, kradeze, vybirani penéz za ochranu, hazardni hry.

Rusové 2015

10x vydirani, prani §pinavych penéz,

5x obchod se zbranémi, drogy, prostituce,

4x celni podvody, danové podvody, hospodarska trestna ¢innost, majetkova trestna
¢innost,

3x legalizace vynost z trestné ¢innosti, vymdhani dluhii na objednavku, zakladani
fiktivnich firem, nelegalni migrace, hazard,

2x kradeze aut, korupce, nasilnd trestna ¢innost,

1x pornografie, padélani dokumentd, podvody, kriminalita proti informacnim a ko-
munika¢nim technologiim, obchod se sakralnimi predméty, vybirani poplatku za
ochranu.

Ukrajinci 2015
10x obchod s lidmi,

8x nelegalni zaméstnavani,
7x vydirani,

| 11 Cislo znamena, ze z 39 respondent( uvedlo pFislu§nou ¢innost 26, atd.
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5x
4x
3x

2x
1x

kradeze aut,

nésilnd trestnd ¢innost, obchod se zbranémi, celni podvody, danové podvody,
padélani osobnich identit, majetkova trestna ¢innost, prani §pinavych penéz, vy-
birani poplatkd za ochranu,

legalizace vynosu z trestné ¢innosti, prostituce,

vrazdy, padélani alkoholu, drogy, pasovani tabakovych vyrobku, korupce, zakla-
dani fiktivnich firem.

Albanci/Kosovsti Albanci 2015
16x drogy,

8x
7X
6X
5x
4x
2x

1x

nésilna trestnd ¢innost,

prostituce,

legalizace vynosti-prani §pinavych penéz,

nelegdlni migrace,

obchod se zbranémi,

majetkova TC, kradeze aut, vrazdy, vylakdni penéz se slibem zhodnoceni, vyma-
hani dluha

padélani dokladti a dokumenti, korupce, vydirani, podvody, loupeze, padélani
dokument.

Rumuni 2015

9x
3x
2x

kradeze,
podvody pfes internet, skimming (zneuziti platebnich karet), padélani dokladt,
nelegalni zaméstnavani, prostituce, drogy, nelegdlni migrace.

Bulhati 2015

9x
4x
3x
2X
1x

kradeze,

prostituce,

drogy, padélani dokladti a penéz,
pasovani cigaret, kradeze aut, podvody,
skimming, pornografie.

Cinané 2015

3x
2x
1x

danové podvody, celni podvody, prani §pinavych penéz,
zaklddani podvodnych a fiktivnich firem,
drogy, legalizace vynost.
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Slovaci 2015
5x danové podvody,
3x majetkovd trestna ¢innost, kradeze,
2x drogy,
1x zakladdani fiktivnich firem, celni podvody, kradeze aut.

Polaci 2015
3x drogy,
2x kradeze aut,
1x danové podvody, padélani, vloupani, kradeze.

Arméni 2015
4x nadsilna trestna ¢innost,
3x padélani dokladd, obchod se zbranémi,
2x drogy,
1x legalizace ziskt, vydirani.

Srbové 2015:
4x drogy,
2x loupeze,
1x legalizace vynosi, korupce, padélani.

Nigerijci 2015:
3x drogy,
1x prostituce, skimming, padélani.

Gruzinci 2015:
1x nasilnd trestna ¢innost, podvody.

Italové 2015:
5x padélani znacek,
4x drogy,
3x podvody s nemovitostmi,
2x podvody,
1x obchod s lidmi, prostituce.

Dagestanci 2015:
1x zfizovani fiktivnich firem.

Cecenci 2015:
1x drogy, vydirani, obchod se zbranémi, vrazdy.

Némci 2015:

2x drogy,
1x dovoz a vyvoz nelegalniho odpadu.
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Moldavané 2015:
1x majetkova trestna ¢innost.

Turci 2015:
1x obchod s lidmi, padélani znacek, ucelové snatky.

Madafi 2015:
1x danové podvody.

Marocané 2015:
Ix drogy.

Cernohorci 2015:
Ix drogy.

Shrnuti

V roce 2016 se uskute¢nilo XXIII. expertni Setfeni, v némz se 39 pracovniku special-
nich ttvart Policie Ceské republiky a Generalniho teditelstvi cel a Celniho feditelstvi Praha
vyjadrilo ke struktufe a formam ¢innosti organizovanych zlo¢ineckych skupin za rok 2015.

Z hlediska stupné organizovanosti bylo v roce 2015 37 % skupin s plné rozvinutou
strukturou, 63 % s neuplné rozvinutou strukturou, odhadem bylo 54 % kmenovych ¢lenti
a 46 % externich spolupracovniku. Podil Zen na organizovaném zlo¢inu byl odhadnut na
14%. V roce 2015 byla polovina cizincti, a polovina Cechi. Nejsilnéji zastoupeni Vietnamci,
Ukrajinci, Rusové, Albanci, dale pak Rumuni, Bulhati, Slovaci, Cinané, Poléci a dalsi vice
nez dvé desitky narodnosti.

vy

vych penéz, kradeze aut, nelegalni vyroba a pasovani alkoholu a cigaret, korupce, orga-
nizovani prostituce a obchod se Zenami, podvody s platebnimi kartami, danové, avérové,
pojistovaci a sméneéné podvody, zakladani podvodnych a fiktivnich firem, zneuziti pro-
stredkti EU, padélani dokumentii. Celkem bylo uvedeno 30 aktivit.

Z nejrozsirenéjsich cizineckych skupin byly pro Vietnamce charakteristicka zejména
drogova kriminalita a danové podvody, Rusové se orientovali hlavné na vydirani, prani pe-
néz a obchod se zbranémi, Ukrajinci na obchod s lidmi, nelegalni zaméstnavani a vydirani,
Albanci na drogy a prostituci. Rumuni zaméfili hlavné na krddeze a podvody s platebnimi
kartami, Bulhafi na kradeze, prostituci, drogy, Cifiané na daiové a celni podvody, prani
penéz, zakladani podvodnych a fiktivnich firem, Slovaci na danové podvody, majetkovou
trestnou ¢innost, Polaci na drogy a kradeze aut.
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Stav a vyvoj drogové kriminality
v Ceské republice



Metodologicka poznamka

Nasledujici kapitola prinasi informace o statistickych indikatorech primdrni drogové
kriminality v CR za obdobi let 2005-2015, v jehoZ poloviné nabyl u¢innosti novy kodex
trestniho prava hmotného. Obsahuje tedy data o stavu a vyvoji drogové trestné ¢innosti,
jak ji vymezuje platna pravni Gprava, i jak byla vymezena v pravni tpravé predchozi.
V trestnim zakoné ¢. 140/1961 Sb. (dale téZ ,.tr. zak.“) byly primarni drogové trestné ¢iny
upraveny v ramci hlavy I'V. zvlastni ¢dasti (trestné ¢iny obecné nebezpecné) jako trest-
né ¢iny nedovolené vyroby a drzeni omamnych a psychotropnich latek a jedd dle § 187,
§ 187aa § 188 tr. zak., a trestny ¢in $ifeni toxikomanie dle § 188a tr. zak. Trestni zdkonik
¢.40/2009 Sb. (dale téz ,tr. zakonik ) fadi drogovou kriminalitu nadale mezi trestné ¢iny
obecné nebezpecné, nyni upravené v hlavé VII. zvlastni casti. Rozeznava pét drogovych
trestnych ¢ind, jejichz skutkové podstaty obsahuji ustanoveni § 283 — § 287, a sice nedo-
volenou vyrobu a jiné nakldddni s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy ($ 283),
prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu (§ 284), nedovolené péstovani rost-
lin obsahujicich omamnou nebo psychotropni latku (§ 285), vyrobu a drzeni pfedmétu
k nedovolené vyrobé omamné a psychotropni latky a jedu (§ 286), a $ifeni toxikomanie
(§ 287). V tomto smyslu je také pojem ,,drogova kriminalita® pouzivan dale v textu. Jiné
druhy trestné ¢innosti, souvisejici s drogami, jako napf. opatfovaci majetkové kriminalita
uzivateltl drog ¢i trestna ¢innost pachana pod vlivem omamnych ¢i psychotropnich latek
(OPL), se oznacuji jako sekunddrni drogovd kriminalita, a tato kapitola se jim nevénuje.

Prezentovany text predstavuje vzhledem k charakteru publikace, jejiz je soucasti, spi-
$e stru¢ny prehled stavu a vyvoje drogové kriminality v letech 2005-2015. Obdobim let
1995-2005 se zabyvala studie, ktera byla sou¢asti analyzy trendii kriminality za rok 2005
(Mare$ova, Baloun, Cejp, Martinkovd, & Zeman, 2006, stranky 123-151). Podrobnéjsi
rozbor statistickych tdaji o drogové kriminalité v kontextu celkového vyvoje drogové
scény lze nalézt v monografii, shrnujici vysledky ttiletého vyzkumu IKSP, dokonc¢eného
v roce 2015 (Zeman, Stefunkové, & Travnitkova, 2015).

Pro predstavu o mife registrované drogové kriminality a jejim vyvoji mohou slouzit
zakladni statistické ukazatele tohoto druhu trestné ¢innosti v ¢asovych radach. Prezen-
tované udaje pochazeji ze ¢tyt zakladnich zdroji: Statistickych prehledt kriminality
Policejniho prezidia CR,'> Vyro¢nich zprév Ndrodni protidrogové centrdly SKPV PCR
(dale téz ,NPC“)", Statistickych rocenek kriminality Ministerstva spravedlnosti CR,"
a zvlastnich sestav z nevefejné justi¢ni databaze CSLAYV, vedené Ministerstvem sprave-
dlnosti CR. Z téchto zvldstnich sestav byly ziskany justi¢ni udaje za rok 2015 (Statistickd
ro¢enka kriminality za rok 2015 nebyla v dobé pripravy této kapitoly jesté zverejnéna)

12 Statistické prehledy kriminality Policie CR. Policejni prezidium CR (citace 24-2-2015); p¥istupno z http:/www.
policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx.

13 Vyroéni zpravy Néarodni protidrogové centraly SKPV PCR jsou k dispozici na adrese: http://www.policie.cz/
clanek/vyrocni-zpravy-annual-reports-jahresbericht.aspx.

14  Statisticka ro¢enka kriminality. Ministerstvo spravedinosti CR (citace bfezen-¢ervenec 2016); pfistupno z http://
cslav.justice.cz/InfoData/statisticke-rocenky.html;jsessionid=781921c194b704d51371695f21d4 a http://portal.
justice.cz/justice2/MS/ms.aspx?j=33 & 0=23 & k=3397 & d=47145.
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a udaje o indikatorech, které se ve Statistickych roc¢enkach kriminality nevykazuji. Data
byla z uvedenych zdroju ziskavana v obdobi bfezen - ¢ervenec 2016. Ptipadné dalsi zdroje
dat jsou citovany u prislusnych tabulek ¢i grafi.

Pfi interpretaci dat o stavu a vyvoji drogové kriminality je tfeba mit na paméti vliv
metodiky vykazovani trestné ¢innosti v resortnich statistikdch a ¢asového posunu u jed-
notlivych sledovanych ukazateli.” Policejni statistiky, z nichz se v této kapitole vychazi,
pouzivaji jako zakladni jednotku ,,skutek®, jehoz zarazeni do evidence je podminéno
stanovenim trestnépravni kvalifikace. Zpravidla plati, Ze jediny skutek je vykazovan jako
jeden trestny ¢in, i kdyz jde o jednoc¢inny soubéh (ve statistice se vykaze nejzavaznéjsi
z nich), zatimco u vice¢inného soubéhu se obvykle vykazuje tolik trestnych ¢int, kolik
bylo samostatnych skutkd.'* To pomér jednotlivych vykazovanych trestnych ¢int samo-
ztejmé ovliviluje. V prezentovanych justi¢nich statistikach jsou naproti tomu statistickou
jednotkou osoby - pachatelé, kteti jsou vykazovani u vSech jednotlivych trestnych ¢ind,
i pokud byl pachatel zaroven odsouzen (stihan, obzalovan atd.) za vice z nich. Odli$né
zptisoby vykazovani pak mohou napt. zptusobovat, Ze pocet osob, viéi nimz bylo pro
urdity trestny ¢in vedeno pripravné fizeni, mize v souhrnnych statistikdch prevysovat
pocet policii registrovanych ptipadu tohoto trestného ¢inu.

Zatimco oficialni statistiky kriminality Policie CR vychézeji z Eviden¢né statistického
systému kriminality (ESSK), Ndrodni protidrogové centrdla SKPV PCR systematicky
sbira data o drogové kriminalité na zakladé mési¢nich hlaseni vech relevantnich utvart
policie a celni spravy o pripadech primarni drogové trestné ¢innosti, kde v souvislosti se
zadrzenim pachatele ¢i zdchytem OPL byl v dané véci zalozen trestni spis a bylo zahdjeno
trestni fizeni (tzv. ,realizace®). Sebrana data, ktera poskytuji ponékud odli$ny pohled na
stav a vyvoj drogové kriminality, zvefejiiuje NPC zejména ve svych Vyro¢nich zpravach,
a to v podrobnéjsi formé, nez jakou poskytuji oficidlné publikované statistické prehledy
kriminality policie.

Pro analyzu statistik z resortu justice byly zdrojem dat kromé kazdoro¢né publikované
Statistické ro¢enky kriminality také zvlastni statistické prehledy, ziskané z justi¢niho sys-
tému pro statistiku a vykaznictvi CSLAV. Systém umoznuje zvlastni prehledy sestavovat na
zékladé zadanych kritérii zpétné od roku 2008, a proto ¢asové fady nékterych indikatort
z justi¢nich statistik za¢inaji az timto rokem. Specialni sestavy byly vygenerovany podle
filtru ,trestny ¢in“ (paragraf). Celkové udaje o drogové kriminalité predstavuji soucty
udaji ze sestav, vygenerovanych pro jednotlivé drogové trestné ¢iny.

Za ucelem sledovani vyvoje indikdtort jednotlivych drogovych trestnych ¢inti jsou
od roku 2010 (tj. po nabyti u¢innosti nového trestniho zakoniku) vykazovany analogic-
ké trestné ¢iny podle predchozi a nové pravni tpravy spoleéné v souctu - nedovolend
vyroba a jiné nakladani s OPL a s jedy (§ 187 tr. zak + § 283 tr. zakoniku), pfechovavani

15  Ke zjisténi trestného ¢inu a pfipadnému néslednému stihani, obzalobé a odsouzeni jeho pachatele dochazi
zpravidla s ¢asovym posunem, ktery mize zahrnovat i nékolik let.

16 Dluzno oviem dodat, Zze zpusob, jakym je pojem ,trestny ¢in” pouzivan v policejni statistice, neodpovida
vymezeni obsahu tohoto pojmu v teorii trestniho prava (napf. se eviduji i jedndni, kterd maji znaky trestného

¢inu, spachand osobami trestné neodpovédnymi pro nedostatek véku).
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OPL a jedu (§ 187a tr. zak + § 284 tr. zakoniku), vyroba a drzeni pfedmétu k nedovolené
vyrobé OPL a jedu (§ 188 tr. zak + § 286 tr. zakoniku), $ifeni toxikomanie (§ 188a tr. zak +
§ 287 tr. zakoniku). Trestny ¢in nedovoleného péstovani rostlin obsahujicich OPL (§ 285
tr. zakoniku) je vykazovan samostatné.

Zakladni statistické ukazatele primarni drogové kriminality

Vyvoj drogové kriminality ve smyslu poctu policii zjisténych drogovych trestnych c¢inii
od roku 2005 probihal ve dvou pomyslnych etapach (Graf 16, Tabulka 6). Obdobi mezi
lety 2005 a 2010 Ize z hlediska zjisténé drogové kriminality charakterizovat jako obdobi
stagnace s pozvolnym nartstem od roku 2007. Od roku 2010 pak sledujeme prudky nartst
zjisténé drogové kriminality, vyrazny zejména mezilety 2010 a 2011, resp. 2012 a 2013, kdy
meziro¢ni narust ¢inil 21 %, resp. 27 %. Celkové se mezi lety 2009 a 2014 zvysil pocet zjis-
ténych drogovych trestnych ¢inti o vice nez 80 %. V roce 2015 doslo poprvé od roku 2007
k meziro¢nimu poklesu zjisténych drogovych trestnych ¢ind, byt nepatrnému (o cca 1 %).
Vzhledem k predchozimu nékolikaletému vyraznému nartstu zjisténé drogové kriminality
se nicméné jednd o zajimavé zjisténi a preruseni dosavadniho trendu.

Vyvoj poctu zjisténych pripadi zaroven nebyl u jednotlivych drogovych trestnych ¢int
stejny (Tabulka 6). Zatimco pocty zjisténych trestnych ¢ina dle § 283 tr. zakoniku (§ 187
tr.zak.) a § 286 tr. zakoniku (§ 188 tr. zak.) i v roce 2015 meziro¢né vzrostly, byt minimal-
né - 02 %, resp. 1 % — pocty zjisténych ostatnich drogovych trestnych ¢inti poklesly, a to
zfetelné. Pocet zjisténych trestnych ¢ind dle § 284 tr. zakoniku (§ 187a tr. zak.) meziro¢né
klesl 0 12 %, pocet zjisténych trestnych ¢ind dle § 285 tr. zakoniku o 22 %, a pocet zjisté-
nych trestnych ¢ind dle § 287 tr. zakoniku (§ 188a tr. zak.) o0 31 %."”

Co se tyce udaju ze statistickych dat ministerstva spravedlnosti, resp. vyvoje poctu
osob projedndvanych v piipravném tizeni (osoby stihané a projednévané ve zkraceném
pripravném fizeni) a poctu osob odsouzenych za drogovou kriminalitu, 1ze ve sledovanych
letech u téchto ukazatelt sledovat mirné vzestupny trend (Graf 16, Tabulka 6). Po vice
méné stabilnim obdobi s drobnymi vykyvy za¢ind pocet osob projednéavanych v priprav-
ném fizeni od roku 2011 postupné mirné stoupat. V roce 2015 byl v ptipravném fizeni
za drogovou kriminalitu projednavan oproti roku 2005 témét dvojnasobny pocet osob.

Proti vétsiné pachateld drogové kriminality bylo vedeno ,klasické® trestni stihani.
Zkracené ptipravné tizeni (,ZPR) je vice vyuzivdno u méné zavaznych trestnych ¢&ind,
postihujicich manipulaci s OPL pro vlastni potfebu (§ 187 tr. zak /§ 284 tr. zakoniku;
§ 285 tr. zakoniku). Nicméné i u trestného ¢inu prechovavani OPL bylo do roku 2009, kdy
byl novelou trestniho fadu pocatek béhu dvoutydenni lhity pro ukonéeni zkraceného

| 17 U trestného cinu Siteni toxikomanie je v3ak tfeba brat v Uvahu nizké absolutni pocty zjisténych piipadl ve
sledovaném obdobi.
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ptipravného tizeni posunut ke dni sdéleni podezfeni® (Zeman, Diblikovd, Slavétinsky,
& Stefunkovd, 2013, str. 44), ve sledovanych letech ve zkraceném fizeni projednavano
pramérné jen 1 % pripadu. Pravé v roce 2009 uvedeny podil stoupl na 7 %, a v roce 2014
jiz ¢inil 41 %. Je otazkou, jestli se po zminéné legislativni zméné vyrazné zvysil podil
ptipadti vhodnych pro projednani ve zkrdceném fizeni, nebo vyvoj poctu téchto pripadi
spise podporuje hypotézu o nadmérném vyuzivani zkraceného tizeni (Zeman, Dibliko-
v4, Slavétinsky, & Stefunkovd, 2013). Od roku 2012, kdy nabyla G&innosti dalsi novela
trestniho radu, ktera tentokrat rozsifila okruh trestnych ¢int, o nichz Ize konat zkracené
piipravné fizeni'® (Zeman, Diblikov4, Slavétinsky, & Stefunkova, 2013), za¢al stoupat podil
véci, projednavanych v ramci tohoto zjednoduseného procesu, i u ostatnich drogovych
trestnych ¢ind. V roce 2014 byla ve zkraceném ptipravném fizeni projednana az pétina
drogovych pachatel. V poslednim roce sledovaného obdobi je pak patrny 44 % pokles
v poctu provedenych zkracenych pripravnych fizeni. Podil tohoto typu Fizeni pfitom v roce
2015 vyrazné klesl u v8ech drogovych trestnych ¢ini.?

Z pohledu vyvoje celkového poétu pripravnych fizeni lze nicméné v poslednim roce
sledovaného obdobi u trestného ¢inu dle § 286 tr. zdkoniku (§ 188 tr. zak.) poprvé od roku
2006 zaznamenat 10% meziro¢ni narist. Pocet pfipravnych fizeni stale stoupd i u trest-
ného ¢inu dle § 283 tr. zakoniku (§ 187 tr. zak). U ostatnich drogovych trestnych ¢ini je
po nékolika letech patrny meziro¢ni pokles, coz je pravdépodobné ovlivnéno i vyvojem
poctu zjisténych drogovych trestnych ¢int.

Vyvoj poctu osob, odsouzenych za drogové trestné ¢iny, 1ze ve sledovanych letech
rozdélit do tfi fazi. Mezi lety 2005 az 2010 se polty odsouzenych drogovych pachatelil
drzely zhruba v podobnych hodnotach. Od roku 2010, tedy od ti¢innosti nového trestniho
zékoniku zacal pocet odsouzenych vyrazné stoupat s meziro¢nim nartistem pramérné
017 %. V poslednich dvou letech sledovaného obdobi pak meziro¢ni nartst zpomalil na
5% v roce 2014, resp. 3 % v roce 2015.

18 Plvodné muselo byt zkracené piipravné fizeni skon¢eno do dvou tydnl ode dne, kdy policejni orgén obdrzel
trestni oznameni nebo jiny podnét k trestnimu stihani. Novela trestniho fadu ¢. 274/2008 Sb. pocéatek béhu
dvoutydenni [hiity pro skonceni zkraceného pfipravného fizeni posunula ke dni, kdy policejni organ sdélil
podezielému, ze spachédni jakého skutku je podeziely a jaky trestny ¢in je v tomto skutku spatfovén. Tim z této
IhGty vy¢lenila fazi tzv. policejniho provéfovani (tj. od zahéjeni tkond trestniho fizeni do sdéleni podezieni).

19 Podle plvodni pravni Gpravy se jednalo o trestné ¢iny, o nichz pfislusi konat fizeni v prvnim stupni okresnimu
soudu, a na které zékon stanovi trest odnéti svobody, jehoZ horni hranice neprevysuje tfi éta. Novela trestniho
fadu ¢. 459/2011 Sb. uvedenou horni hranici trestni sazby zvysila na pét let.

20 Jeotazkou jak tento pokles ovlivnilo stanovisko trestniho kolegia Nejvyssiho soudu sp. zn. Tpjn 303/2014, ze dne
29. 9. 2014, ve kterém Nejvyssi soud konstatoval, ze nepfiméfené dlouhd délka provéfovani, predchézejiciho

zkrdcenému pfipravnému fizeni, je nesplnénim podminek pro kondani zjednoduseného fizeni pred

samosoudcem.
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Graf 16: Zakladni statistické ukazatele drogové kriminality 2005-2015
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Zdroj dat: Statistické prehledy kriminality Policie CR; Statistick4 ro¢enka kriminality; databaze CSLAV ,Prehled o vytizenych
vécech a stihanych a podezielych osobéach”, ,Pfehled o pravomocné vytizenych osobach podle soudd (odsouzenych +
vytizenych jinak)” (zvlastni sestavy).
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Tabulka 6: Zakladni statistické ukazatele drogové kriminality, 2005-2015

Rok 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 2011 2012 | 2013 | 2014 | 2015
zjisténo 2915 2922 2865 3041 3069 3179 3834 4032 5117 5597 5549
objasnéno 2723 2758 2548 2567 2610 2603 3267 3423 4398 4794 4766
objasnénost 934% 944% 889% 844% 850% 819% 852% 849% 859% 857% 859%
podil na celkovém

poctu zjisténych 08% 09% 08% 09% 09% 10% 12% 13% 16% 19% 22%
tr. ¢inG

§283/§ 187 2267 2248 2216 2364 2443 2516 3097 3261 3947 4414 4515
§284/§ 187a 281 310 364 411 419 343 375 433 689 791 696
§285 = = = = = 145 168 193 225 204 160
§286/5 188 209 254 226 229 184 151 163 120 163 152 153
§287/§ 188a 158 110 59 37 23 24 31 25 93 36 25
pripravné fizeni 2432 2636 2286 2304 2586 2445 2910 2949 3430 4000 4101
stihano 2429 2630 2282 2304 2553 2377 2797 2593 2857 3208 3660
§283/§ 187 1826 2008 1684 1660 1970 1902 2265 2102 2292 2479 2922
§284/§ 187a 255 296 323 377 364 231 269 247 298 404 440
§285 = = = = = 90 110 104 13 130 19
§286/5 188 234 241 222 236 207 147 140 126 132 115 138
§287/§ 188a 114 85 53 31 12 7 13 14 22 80 41
;';’:::Ie pHiprav- 3 6 4 0 33 68 113 35 573 792 441
§283/§ 187 0 1 0 0 3 0 0 176 328 429 250
§284/§ 187a 3 5 4 0 29 42 71 110 172 283 150
§285 = = = = = 25 42 57 47 53 27
§286/5 188 0 0 0 0 0 0 0 " 20 22 13
§287/§ 188a 0 0 0 0 1 1 0 2 6 5 1
odsouzeno 1326 1445 1382 1360 1370 1652 1870 2079 2524 2654 2728
podil na celkovém

poctu odsouze- 20% 21% 18% 18% 19% 24% 27% 29% 32% 36% 42%
nych

§283/§ 187 1135 1269 1134 1125 1134 1328 1504 1631 1963 1958 2115
§284/§ 187a 929 929 138 150 145 178 186 238 317 453 378
§ 285 = = = = = 35 82 929 113 122 86
§286/§ 188 60 65 101 72 79 109 92 98 17 92 101
§287/§ 188a 32 12 9 13 12 2 6 13 14 29 48

Zdroj dat: Statistické prehledy kriminality Policie CR; Statisticka ro¢enka kriminality; databaze CSLAV ,Prehled o vyfizenych
vécech a stihanych a podezielych osobach”, ,Pfehled o pravomocné vyfizenych osobach podle soudt (odsouzenych +

vyfizenych jinak)” (zvlastni sestavy).

Vyvoj poctu registrovanych pripadii ur¢itého druhu trestné ¢innosti muze byt pouze
odrazem vyvoje miry celkové registrované kriminality. Do roku 2010 se podil zjisténé
drogové kriminality na celkové policii registrované kriminalité stabilné pohyboval mirné

pod 1 % (Tabulka 6, Graf 17a). Za poslednich pét let sledovaného obdobi se tento podil
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vice nez zdvojnasobil z 1 % v roce 2010 na 2,2 % v roce 2015, k ¢emuz kromé vyrazného
ndrustu zjisténé drogové kriminality prispéla skute¢nost, ze celkova mira policii registro-
vané trestné ¢innosti v daném obdobi kolisala se spise klesajicim trendem.*"

Udaje o podilu osob, odsouzenych za drogovou kriminalitu, na celkovém poctu od-
souzenych osob rovnéz ukazuji, ze drogova kriminalita v poslednich letech stoupd v ab-
solutnich i relativnich ¢islech. Od roku 2010, do néhoz se ve sledovaném obdobi drzel
podil odsouzenych pachatelti drogové trestné ¢innosti na 2 %, zacal tento podil postupné
stoupat az na 4,2 % v roce 2015 (Tabulka 6, Graf 17b).

Struktura primarni drogové trestné cinnosti

Pokud jde o strukturu drogové kriminality podle jednotlivych trestnych cinii (Grafy
17a a 17b), jednozna¢né nejfrekventovanéjsim drogovym trestnym c¢inem je trestny ¢in
dle § 187 tr. zak., resp. § 283 tr. zakoniku, tedy jedndni, spocivajici zjednodusené feceno
ve vyrobé a distribuci drog. Tato trestna ¢innost tvofi dlouhodobé vice nez 70 % vsech
zjisténych drogovych delikti, pricemz ve sledovaném obdobi se drzela na zhruba 80 %
podilu (nejméné 77,1 % v r. 2013, nejvice 81,4 % v r. 2015).

Justi¢ni data skytaji podobny obraz. Do roku 2009 tvorili pachatelé tohoto trestného
¢inu vice nez 80 % odsouzenych pachatelit drogové kriminality (v roce 2006 az 88 %). Po
rekodifikaci tento podil postupné mirné klesal. V primeéru bylo od roku 2010 za tento trest-
ny ¢in roéné odsouzeno 78 % vSech odsouzenych pachatelit drogové kriminality. Nejnizsi
podil predstavovali tito odsouzeni v roce 2014, kdy $lo ,,pouze® o 74 %. Mirny pokles od
roku 2010 mohl byt ¢aste¢né ovlivnén i zavedenim nového trestného ¢inu nedovoleného
péstovani rostlin obsahujicich OPL (§ 285 tr. zakoniku) a pfesunem ¢ésti pripadt pod tuto
skutkovou podstatu. Toto jednani bylo totiz pred rekodifikaci v praxi nékdy (nespravné)
kvalifikovéno i jako vyroba OPL podle § 187 tr. zak.

| 21 Vposlednich dvou sledovanych letech klesla celkova mira policii registrované kriminality meziro¢né o 11 %, resp.
14 %.
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Graf 17a: Zjisténa drogova kriminalita podle jednotlivych trestnych ¢int a jeji podil na celkové kriminalité (%), 2005-2015
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Zdroj dat: Statistické prehledy kriminality Policie CR.

Graf 17b: Osoby odsouzené za drogovou kriminalitu podle jednotlivych trestnych ¢ini a jejich podil na celkovém poétu
odsouzenych osob (%), 2005-2015
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Zdroj dat: Statistické rocenky kriminality; databaze CSLAV ,Piehled o pravomocné vytizenych osobach podle soudt (od-
souzenych + vyfizenych jinak)” (zvlastni sestavy); Maresova, Biedermanova, Diblikov4, Pozar, & Martinkova, 2015, str. 21.

Podil ostatnich drogovych trestnych ¢int na policii zjisténé drogové kriminalité, i na
poctu osob za ni odsouzenych, se ve sledovaném obdobi vyvijel odli$né. Ptipady precho-
vdvdni drog pro vlastni potiebu (trestny ¢in dle § 187a tr. zak., resp. § 284 tr. zakoniku)
své zastoupeni mezi policii zjisténymi drogovymi delikty nejprve zvysovaly - z cca 10 %
v roce 2005 az na bezmala 14 % v roce 2009. Mezi lety 2009 a 2011 nastal zfetelny pokles
az zpét na 10 % podil, pfi¢emz se nabizi souvislost s tim, Ze ¢ast jednani, postihovanych
do roku 2010 podle § 187a tr. zdk., je nadale kvalifikovana podle § 285 tr. zakoniku jako
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samostatny trestny ¢in, a nikoliv jako prechovavani drog pro vlastni pottebu dle § 284
tr. zdkoniku. Nicméné od roku 2012 podil prechovavani drog pro vlastni potfebu opét
rostl a v roce 2014 se vratil na 14 % uroven. V roce 2015 doslo ke snizeni podilu tohoto
trestného ¢inu na 12,5 %.

Podil odsouzenych pachatelt trestného ¢inu prechovavani OPL a jedu ve sledovanych
letech postupné pomalu stoupal ze 7 % v roce 2005 az na 14 % v roce 2015. Nejvys$si podil
predstavoval tento trestny ¢in v roce 2014, kdy za néj bylo odsouzeno az 17 % pachateld
drogové kriminality.

Podil pripadt péstovdni rostlin obsahujicich OPL pro vlastni potiebu (§ 285 tr. za-
koniku) na zjisténé drogové kriminalité se po dobu existence tohoto trestného ¢inu jako
samostatného drogového deliktu pohybuje pod 5% hranici, a v roce 2015 klesl na 2,9 %.
Z pohledu odsouzenych se podil tohoto nového drogového trestného ¢inu pohybuje rovnéz
mezi2 % az 5 %.

Vyroba a drZeni predmétu urceného k vyrobé drog (S 188 tr. zak., resp. § 286 tr. za-
koniku) byla ve sledovaném obdobi mezi policii zjisténymi drogovymi trestnymi ¢iny
nejvice zastoupena v roce 2006, kdy jeji podil ¢inil témér 9 %. Ten od té doby prakticky
setrvale klesal a v roce 2015 ¢inil jiz jen neceld 3 %. Odsouzeni za tento trestny ¢in tvorili
ve sledovanych letech priimérné 5 % (maximum v roce 2007 - 7,3 %, a minimum v roce
2014 - 3,4 %).

Podil trestného ¢inu $ifeni toxikomanie (S 188a tr. zak., § 287 tr. zakoniku) na zjisténé
drogové kriminalité dosahoval v roce 2005 vice nez 5 %. Nasledné se ov§em postupné
snizoval az k hodnotam pod 1 %, na nichz se od roku 2009 drzel, s vyjimkou roku 2013,
kde se projevila zvy3ena policejni aktivita v souvislosti s tzv. growshopy (Zeman, Stefun-
kova, & Travnickovd, 2015, stranky 50-52). V justi¢nich statistikdch je tento trestny ¢in
ve sledovanych letech frekventovany nejméné, podil za néj odsouzenych osob predstavuje
v pruméru 1 %, s maximem 2,4 % v roce 2005 a minimem 0,1 % v roce 2010, kdy byly za
tento trestny ¢in odsouzeny pouze 2 osoby.

Struktura pachatelii registrované drogové kriminality

Objasnénost drogové kriminality je dlouhodobé velmi vysoka (viz Tabulka 6). Du-
vodem je zejména skutecnost, Ze o vétsiné drogovych deliktt se policie dozvi z vlastni
operativné patraci ¢innosti, kdy zpravidla souc¢asné s novym trestnym ¢inem zjisti i jeho
pachatele. Od roku 2007 se objasnénost drogové kriminality pohybuje mezi 80 % a 90 %,
v letech predeslych presahovala 90 %.%* Statistické udaje o struktufe souboru pachatelii
drogové kriminality, které se pochopitelné vztahuji ke znamym pachateltim, a tedy k ob-
jasnéné c¢asti tohoto druhu trestné ¢innosti, tak poskytuji pomérné presny obraz o cha-
rakteristikdch celkové populace pachateltl policii zjisténych drogovych trestnych ¢ind.

| 22 Pro srovnani celkové mira objasnénosti trestné ¢innosti v CR se v poslednich letech pohybuje kolem 40 %
a zvolna roste (45 % v r. 2015). Viz Statistické prehledy kriminality Policejniho prezidia CR.

53



Ramecek 1: Struktura souboru znamych pachatelii drogové kriminality, 2005-2015

Znami pachatelé drogové kriminality
rok 2005 = 2006 = 2007 2008 2009 | 2010 = 2011 2012 2013 = 2014 2015

celkem 2209 2344 2023 2296 2415 | 2437 2782 2827 3568 3989 3816
100 %

75%

50%

25%

0

I ztoho Zeny 152%  158%  141% @ 148%  156% | 151%  151% 141% 149% 153% 159%

100 %

75%

50%

25%

0

M ztohomladistvi | 83%  81% | 64% | 68%  60%  47% | 50%  38%  39% 27% 33%

100 %
75%
50%
25%
0
M ztohorecidivisté |« 41,8% | 404% @ 43,6% @ 446%  43,6% | 460% | 453% ' 443% @ 461% @ 490% = 512%

Zdroj dat: Statistické prehledy kriminality Policie CR.

Vybrané charakteristiky zndmych pachatelii** drogové kriminality za 1éta 2005-2015
znazornuje Ramecek 1. Podil Zen mezi znamymi pachateli drogové kriminality se ve sle-
dovaném obdobi stabilné pohyboval cca mezi 14 % a 16 %. Podil mladistvych mezi témito
pachateli postupné klesal z 8 % v roce 2005 az na 3 % v poslednich dvou sledovanych letech.
Opacny trend lze sledovat u recidivistil, jejichz podil béhem sledovaného desetileti po-
zvolna stoupl z cca 40 % na vice nez polovinu. Oproti celkové populaci znamych pachateltl
v CR* nevykazuji znami pachatelé drogové kriminality vyraznych rozdili. Podil Zen mezi
véemi znamymi pachateli se od roku 2005 pohybuje mezi 13 % a 16 % (v poslednich letech
roste a v r. 2015 ¢inil 16 %), podil mladistvych v celkové populaci znamych pachateli byl
ponékud nizsi a neklesal tak zietelné (z cca 5 % na cca 2 %), podil recidivistti byl naopak

7

ponékud vyssi (cca 45 % - 53 %) a v poslednich letech rostl.

23 ,Znamymi pachateli” zde rozumime osoby, vykazované v policejnich statistickych pfehledech jako stihané/
vysetfované osoby, tedy pfedevsim ty, vi¢i nimz bylo zahajeno trestni stihani nebo kterym bylo sdéleno
podezieni ze spachani trestného ¢inu ve zkrdceném pfipravném fizeni. Jako stihané a vy3etfované osoby jsou
ovsem evidovany i osoby, jejichz trestni stihani je nepfipustné (§ 11 tr. ), tedy napf. pachatelé, ktefi nejsou pro
nedostatek véku trestné odpovédni, ¢i neticelné (§ 172 odst. 2 tr. ), tj. napi. pachatelé, kterym hrozi trest, ktery

je zcela bez vyznamu vedle trestu, ktery jim byl jiz pro jiny ¢in uloZen nebo je podle o¢ekavani postihne.

24 Viz Statistické prehledy kriminality Policejniho prezidia CR.
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Ramecek 2: Struktura souboru odsouzenych pachatel drogové kriminality, 2005-2015

Odsouzeni pachatelé drogobé kriminality
rok 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
celkem 1326 1445 1382 1360 1370 1652 1870 2079 2523 2654 2728
100 %
75%
50%
25%
0
I ztoho Zeny 133% 164%  143%  153% 158% | 150%  149% 150%  153% 146% 160%
100 %
75%
50%
25%
0
W ztohomladistvi | 9,4% 71% 59% 6,0 % 7,1% 51% 3,4% 3,7% 2,6% 35% 3,1%

Zdroj dat: Statistické rocenky kriminality; databaze CSLAV ,Piehled o pravomocné vytizenych osobach podle soudt (od-
souzenych + vyfizenych jinak)” (zvlastni sestavy).

Podil Zen mezi odsouzenymi pachateli drogové kriminality se ve sledovaném obdobi
pohyboval mezi 13 % a 16 %. U mladistvych lze sledovat postupny pokles z 9 % v roce
2005 na 3 % v roce 2015 (viz Ramecek 2). Zastoupeni téchto skupin pachatelit mezi odsou-
zenymi za drogovou kriminalitu je tedy mirné vys$si nez jejich podil na celkové populaci
odsouzenych (zeny primérné ve sledovanych letech 13 %, mladistvi 3 %)>.

Tabulka 7: Struktura souboru znamych a odsouzenych pachatel drogové kriminality souhrnné za obdobi let
2005-2015, podle jednotlivych trestnych ¢int

§187/§ 283 | §187a/§ 284

Trestny ¢in

§188/§286 | §188a/§ 287 Celkem

znami pachatelé,

24490 3663 926 1264 363 30706
ztoho:
Zeny 16,1 % 9,5 % 10,0 % 16,1 % 14,3 % 4643 (15,1 %)
mladistvi 55% 31% 0,9 % 0,8 % 17,6 % 1536 (5,0 %)
recidivisté 46,0 % 44,0 % 34,6 % 59,0 % 21,8% 14018 (45,7 %)
odsouzeni pachatelé,
16 296 2381 537 986 190 20390
ztoho:
zeny 16,0 % 9,5% 10,1 % 16,7 % 16,8 % 3082 (15,1 %)
mladistvi 52% 2,6 % 1,3% 1,2% 17,4 % 962 (4,7 %)

Zdroj dat: Statistické piehledy kriminality Policie CR; Statistické ro¢enky kriminality; databaze CSLAV ,Pfehled o pravomocné
vytizenych osobach podle soudli (odsouzenych + vyfizenych jinak)” (zvlastni sestavy).

Struktura soubort zndmych a odsouzenych pachateli za celé sledované obdobi se ovsem
u jednotlivych drogovych trestnych ¢inti lisi. Jak je patrné z Tabulky 7, mezi zndmymi
pachateli pfechovavani drog pro vlastni pottebu (§ 187a tr. zak. / § 284 tr. zakoniku) je
oproti celkové populaci znamych pachatelt drogové kriminality nizsi podil mladistvych
a zejména Zen. Mezi pachateli péstovani rostlin obsahujicich OPL (§ 285 tr. zakoniku) je

| 25 Viz Statisticka ro¢enka kriminality rok 2014, Ministerstvo spravedinosti CR.
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vyrazné niz§i podil mladistvych a dale také nizsi podil Zen i recidivistd. Mezi pachateli
vyroby a drzeni pfedmétu urc¢eného k vyrobé drog (§ 188 tr. zdk. / § 286 tr. zakoniku) je
vyrazné niz$i podil mladistvych a zaroven vyrazné vyssi podil recidivisttl, coz lze pricist
skute¢nosti, Ze tento trestny ¢in postihuje jednani, spojené specificky s vyrobou drog. Mezi
pachateli $ifeni toxikomanie (§ 188a tr. zak. / § 287 tr. zakoniku) je zfetelné nizsi podil
recidivistd, ovéem na druhou stranu vyrazné vyssi podil mladistvych.

Co se tyce struktury odsouzenych pachatelii, Zeny jsou méné ¢asto odsuzovany za
trestné ¢iny souvisejici s manipulaci s OPL pro vlastni potiebu (§ 187a tr. zak. / § 284 tr.
zakoniku; § 285 tr. zakoniku). Nejméné Zen bylo za prechovavani OPL odsouzeno v roce
2010, kdy pachatelky tohoto trestného ¢inu tvofili méné nez 5 % odsouzenych. Z pohledu
mladistvych odsouzenych je nejméné castym trestny ¢in vyroby a drzeni pfedmétu k ne-
dovolené vyrobé OPL ajedu (§ 188 tr. zak. / § 286 tr. zakoniku). Nutno ale zminit, ze kromé
trestného ¢inu nedovolené vyroby a jiného nakladanis OPL a s jedy (§ 187 tr. zak. / § 283
tr. zakoniku), za ktery bylo ve sledovanych letech odsouzeno 88 % mladistvych, se pocty
téchto pachateltl, odsouzenych za jednotlivé drogové trestné ¢iny, pohybuji v jednotkach.

Je tedy tfeba pamatovat na to, Ze vzhledem k vyrazné prevazujicimu podilu trestného
¢inudle § 187 tr. zak. / § 283 tr. zdkoniku na celkové registrované drogové kriminalité je
struktura souboru pachatelt tohoto trestného ¢inu do zna¢né miry urcujici pro strukturu
pachatell drogové kriminality jako celku. Zaroven je nutno vzit v uvahu pomérné nizké
absolutni pocty znamych a odsouzenych pachateltl zejména u trestnych ¢ind dle § 285
tr. zakoniku a § 188a tr. zak. / § 287 tr. zakoniku, coZ srovnani se souborem pachateli
jinych (drogovych) trestnych ¢int problematizuje. Napiiklad vysoky podil odsouzenych
mladistvych u trestného ¢inu $ifeni toxikomanie (§ 188a tr. zak. / § 287 tr. zakoniku) je
ovlivnén zejména rokem 2005, kdy bylo za tento trestny ¢in odsouzeno 16 mladistvych,
coz predstavovalo polovinu vSech za tento delikt odsouzenych osob.

Statni pfislusnost pachatelli drogové kriminality

Zudajiiv Tabulce 8 je patrné, Ze zastoupeni cizincti mezi osobami, zadrZenymi v ramci
vykazovanych realizaci*® pro drogovou trestnou ¢innost, v priabéhu sledovaného obdobi
znatelné vzrostlo. Od roku 2005 se podil cizincti mezi zadrzenymi pachateli drogové
kriminality zdvojnasobil a od roku 2010 se drzel nad hranici 10 %, pod kterou se mirné
dostal az v roce 2015.”

Rovnéz oproti celkové kriminalité, u niz se podil cizinct na celkovém poétu odsou-
zenych pohyboval stabilné kolem 7 %, a slozeni téchto odsouzenych zhruba odpovidalo
zastoupeni jednotlivych statnich ptislusnosti v obecné populaci, roste postupné ve sle-
dovanych letech i pocet odsouzenych cizincti u drogové kriminality, a to v absolutnich
i relativnich ¢islech.

26 Kpojmu realizace” viz Gvodni ¢ast této kapitoly, nazvanou metodologicka pozndmka. Udaje NPC o pachatelich

zahrnuji i osoby, které nejsou z divodu nizkého véku trestné odpovédné.

27 Zastoupeni cizinc mezi vemi zndmymi pachateli se v CR dlouhodobé pohybuje kolem 6-7 % (Mare$ova,

Biedermanova, Diblikova, Pozér, & Martinkova, 2015, str. 21).
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Tabulka 8: Zadrzeni a odsouzeni pachatelé drogové kriminality - cizinci, 2005-2015

Rok 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

f(:‘;:’:'t':h‘:' 2163 2191 2031 2326 2340 2529 2763 3084 3722 3931 3762

podil cizincii 55% 53% 64% 86% 97% 133% 11,4% 138% 113% 120% 94%

:'tz(')';i' “,eo}ok:em' 119 17 130 199 226 337 316 427 421 471 352
Vietnam 235 282 223 598 580 605 608 663 51,8 503 406
Slovensko 151 188 162 106 111 80 82 80 107 104 207
Némecko 7 43 46 05 13 09 03 30 59 57 26
Polsko 00 34 23 20 18 36 28 40 33 38 45
Ukrajina 17 7 23 30 35 21 22 23 3, 42 45
Nigérie 76 43 92 40 88 39 73 26 29 64 60
ostatni 504 393 431 201 155 21,1 184 138 223 191 210

odsouzeno

celkem, NA NA NA 1564 1544 1686 1887 2089 2531 2636 2719

ztoho:

podil cizinci NA NA NA 58% 69% 96% 11,7% 112% 11,8% 127% 130%

i'tz:;i' :eo}ok:e“" NA NA NA 91 107 162 220 233 299 334 354
Vietnam NA  NA  NA 286 421 593 527 476 572 521 559
Slovensko NA  NA NA 132 178 80 150 99 124 120 136
Nigérie NA NA NA 33 121 74 91 73 43 51 45
Albénie NA  NA NA 22 47 00 09 13 13 00 00
Makedonie @~ NA NA NA 33 56 49 00 21 7 03 17
Ukrajina NA NA NA 55 28 31 41 43 07 51 438
Polsko NA NA NA 66 28 06 18 52 47 36 37
ostatni NA NA NA 374 121 167 164 223 177 219 158

Zdroj dat: Vyro¢ni zpravy Narodni protidrogové centraly SKPV PCR; databaze CSLAV ,Piehled o odsouzenych osobach
podle statni pfislusnosti” (zvlastni sestavy).

Pokud jde o zastoupeni jednotlivych statnich prislusnosti mezi zadrZenymi pachateli
drogové kriminality z fad cizinctl, prehled poskytuje kromé Tabulky 8 téz Graf 18a. Uda-
je ze statistik NPC vypovidaji o tom, ze v poslednich letech mezi zadrzenymi pachateli
drogové kriminality pfevazuji ob¢ané Vietnamu, jejichz podil, na zacatku sledovaného
obdobi zhruba ¢tvrtinovy, v roce 2008 prudce vzrostl cca na ¢tyfnasobek predchozich
absolutnich hodnot. Na zhruba 60 % hranici ¢i nad ni se pak jejich podil pohyboval az do
roku 2012, nasledné klesl k 50 % a v poslednim roce sledovaného obdobi opét meziro¢né
vyrazné klesl na uroven 40 %. Vyvoj poc¢tu zadrzenych Vietnamct tak do zna¢né miry
uréuje celkovy trend v poltu zadrzenych cizinct, ktery od roku 2007 stoupal (s vyjim-
kou let 2011 a 2013) a v roce 2015 o ¢tvrtinu klesl. Naopak podil Slovéki na zadrzenych
pachatelich drogové kriminality se v roce 2015 zdvojnasobil oproti rokéim predchozim,
kdy se pohyboval na cca 10 % hranici. Z ostatnich skupin zadrzenych cizincti za zminku
stoji téZ Nigerijci, jejichZ zastoupeni se ve sledovaném obdobi pohybovalo mezi 3 % a 9 %.
Ostatni statni prislusnosti byvaji zpravidla zastoupeny nejvyse nékolika jednotlivci ro¢né,
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pricemz skladba statnich ptislusnosti mezi zadrzenymi pachateli drogové kriminality byva
velmi rozmanita a zahrnuje zemé vech svétadilt s vyjimkou Antarktidy (napt. v roce 2015
byli mezi zadrzenymi pachateli drogové kriminality - cizinci - ob¢ané 46 rtiznych zemi).

Graf 18a: Zadrzeni pachatelé drogové kriminality - cizinci, podle statni pfislusnosti, a jejich podil na celkovém
poétu zadrzenych pachatelii drogové kriminality (%), 2005-2015

500 16%
450 o
400
12%
350
300 10%
250 8%
200 6%
150
4%
100
50 2%
0 0%
2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2000 | 2011 | 2012 | 2013 2014 | 2015
B Ostatni 60 | 46 | 6 4 3 7 580 59 % 90 74
B Nigérie 9 5 12 8 2 13 3 n 12 002
B Ukiajina 2 2 3 6 8 7 7 10 13 2 16
Polsko 0 4 3 4 4 12 9 7 14 18 16
Nemecko 2 5 6 1 3 3 1 13 2 7 9
Slovensko TR Y 2 2 7 % w45 4T3
12 Vietnam B 03B 20 M9 24 19 8 278 BT .3
- % 55% | 53% | 64% | 86% | 97% | 133%  114%  138%  113%  120% | 97%

Zdroj dat: Vyro¢ni zpravy Narodni protidrogové centraly SKPV PCR.

Ve sledovanych letech roste i pocet odsouzenych Vietnamci, kteti od roku 2010 tvori
polovinu cizinct odsouzenych za drogovou kriminalitu. Oproti roku 2008 stoupl pocet
Vietnamcti ve sledovaném obdobi vic nez sedmindsobné. Druhou nejpocetnéjsi skupinu
predstavuji ob¢ané Slovenské republiky. Od roku 2009 jsou tfeti nejpocetnéjsi skupinou
obcané Nigérijské federativni republiky. Mezi odsouzenymi cizinci se ddle konstantné
vyskytuji statni prislu$nici Ukrajiny, Polské republiky, byvalé jugoslavské republiky Ma-
kedonie nebo Albédnie (viz Tabulka 8 a Graf 18b).

58



Graf 18b: Odsouzeni pachatelé drogové kriminality - cizinci, podle statni pfislusnosti, a jejich podil na celkovém poctu
odsouzenych pachatelii drogové kriminality (%), 2008-2015

400 15%
350
12%
300
250 90
200
150 6%
100
3%
50
0 0
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
M Ostatni 34 13 27 36 52 53 3 56
W Polsko 6 3 1 4 12 14 12 13
M Ukrgjina 5 3 5 9 10 2 17 17
Makedonie 3 6 8 0 5 5 1 6
Albanie 2 5 0 2 3 4 0 0
Nigérie 3 13 12 20 17 13 17 16
v++ Slovensko 12 19 13 33 23 37 40 48
= Vietnam 26 45 96 116 m m 174 198
-- % 58% 6,9 % 9,6 % 1,7% 1,2% 11,8% 12,7% 13,0%

Zdroj dat: Databaze CSLAV ,Pfehled o odsouzenych osobdch podle statni pfislusnosti” (zvladtni sestavy).
Regionalni rozlozeni drogové kriminality

Pro nalezitou interpretaci dat o stavu a vyvoji drogové kriminality mohou mit vyznam
i ptipadné regionalni odli$nosti. Analyza udajii o trestné ¢innosti z perspektivy jejiho
regionalniho rozloZeni ovsem nardzi na problém dzemniho ¢lenéni CR, pouzivaného
jednotlivymi slozkami systému trestni justice pro vykazovani statistickych dat o krimi-
nalité. Udaje z resortu justice jsou vykazovany podle osmi tzv. soudnich kraja?, které sice
odpovidaji krajim podle zakona ¢. 36/1960 Sb., o izemnim ¢lenéni statu, v platném znéni,
ne vsak krajiim jako vys$$im tizemnim samospravnym celkiim podle ustavniho zékona
¢. 347/1997 Sb., o vytvoreni vyssich izemnich samospravnych celki, v platném znéni. To
komplikuje podrobnéjsi analyzu, zejména moznosti komparace s ukazateli, vykazovanymi
podle samospravnych celki. Policejni statistiky pouzivaly ¢lenéni na soudni kraje do roku
2009, a od roku 2010 respektuji ¢lenéni na 14 krajti - izemnich samospravnych celkt. Pro
ucely této studie jsme tedy pripravili prehled vyvoje indexu zjisténé drogové kriminality
(pocet zjisténych drogovych trestnych ¢intl na 10.000 obyvatel) a indexu odsouzenych
pachatel drogové kriminality (pocet osob odsouzenych za drogové trestné ¢iny na 10.000
obyvatel) za poslednich osm, resp. Sest let, v ¢lenéni podle tzemnich jednotek, které se
u policie a v resortu justice v souc¢asnosti pouzivaji.’

28 Hlavni mésto Praha, Stiedocesky kraj, Jihocesky kraj, Zdpadocesky kraj, Severocesky kraj, Vychodocesky kraj,

Severomoravsky kraj, Jihomoravsky kraj.

29 Pocet obyvatel za jednotlivé soudni kraje byl stanoven jako soucet poctu obyvatel okresu, spadajicich pod

prisludny krajsky soud v jednotlivych letech dle tdajd CSU https://vdb.czso.cz/vdbvo2/.
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Vyvoj indexu zjisténé drogové kriminality se v jednotlivych krajich docela vyrazné
lisil (Graf 19a). Samostatnou kapitolou je hlavni mésto Praha, jejiz index zna¢né pievysuje
indexy ostatnich krajt, rostl po celé sledované obdobi, a od roku 2012 se indextim ostat-
nich krajii zcela vzdalil. Specifika hlavniho mésta (pozice metropole, koncentrace cizinct,
vysoky podil pachateld, kteii nejsou obyvateli Prahy ve smyslu tidaji CSU atd.) jsou oviem
tak vyrazna, Ze srovnani s ostatnimi kraji v tomto ohledu do zna¢né miry ztraci smysl
Z ostatnich kraju vykazuje po celé sledované obdobi vysoky (byt kolisavy) index Karlovar-
sky kraj, a od roku 2013 také se vzestupnou tendenci Ustecky a Liberecky kraj. U nich lze
predpokladat vliv polohy na hranicich s Némeckem, resp. Polskem, kde tzv. pfeshrani¢ni
drogova turistika nabyla v poslednich letech zna¢nych rozmérd (Zeman, Stefunkovd, &
Travnickovd, 2015, stranky 14-17). Naproti tomu niz$i indexy lze stabilné pozorovat u Kra-
lovéhradeckého, Pardubického, Jihomoravského a Zlinského kraje. Zajimavym vyvojem
prochézi Kraj Vysocina, jehoZ index ve sledovaném obdobi pomérné vyrazné kolisal, aby
se v poslednich tfech letech ustalil ptiblizné na hodnoté celorepublikového indexu. Zaji-
mavé je i letmé srovnani s celkovym indexem zji§téné kriminality v jednotlivych krajich,
jak jej nabizi projekt organizace Oteviena spole¢nost, o. p. s., vyuzivajici stejnych zdroji
dat.’® Zatimco celkovy index zjisténé kriminality, vypocitany ze vsech zjisténych trestnych
¢int, je podobné jako index zjisténé drogové kriminality obzvlast vysoky v Praze a v Libe-
reckém kraji a nizky ve Zlinském a Pardubickém kraji, v kraji Karlovarském je spiSe nizsi
a v kraji Jihomoravském spise primérny. V Karlovarském kraji je tedy (z hlediska zjisténé
kriminality) zasazeni regionu drogovou trestnou ¢innosti relativné vys$si, nez zasazeni
kriminalitou celkov¢, a v Jihomoravském kraji je tomu naopak.

| 30 Http://www.mapakriminality.cz (citace 25. srpen 2016).
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Graf 19a: Index zjisténé drogové kriminality na 10000 obyvatel v krajich, 2010-2015
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Kraj Vysocina 47 51 49
Jihomoravsky kraj 35 32 2,7
@ Olomoucky kraj 33 4,0 4,0
W Zlinsky kraj 23 22 25
Moravskoslezsky kraj 30 38 40
B Ceska republika 49 53 53

Zdroj dat: Statistické prehledy kriminality Policie CR; Pocet obyvatel v krajich v jednotlivych letech, Cesky statisticky
ufad, pfistupno na adrese https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vystup-objekt-parametry & pvo=-
DEMO1 & z=T & f=TABULKA & sp=A & skupld=606 & katalog=30845 & pvo=DEMO1 & str=v33 & evo=v866_! VUZE-
MI97-100_1 & c=v3~2__RP2015MP12DP31 (citace srpen 2016).
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Index osob, odsouzenych za drogovou trestnou ¢innost clenén podle soudnich kraji se
ve sledovanych letech, postupné zvysoval ve vech osmi krajich (Graf 19b). V poslednim
roce pak Ize zaznamenat v nékterych krajich mirny pokles. Oproti indexu zjisténé drogové
kriminality hlavni mésto Praha nijak vyrazné nedominuje a neni ani konstanté krajem
s nejvys$s$im indexem. Na prvni misto se Praha dostala ve sledovanych letech pouze v roce
2012 a v roce 2014. Relativné nizky index md Jihomoravsky kraj. Skokové index stoupl
v roce 2011 ve Stfedo¢eském kraji a na této urovni se drzel az do roku 2015. Vysoky index
v Zapadoceském, Jihoceském a Severoceském kraji muze souviset s pfeshrani¢nimi akti-
vitami v souvislosti s nartistajici poptavkou po pervitinu v Némecku a Rakousku (Zeman,
Stefunkovd, & Travnic¢kova, 2015, stranky 14-17).
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Graf 19b: Index osob odsouzenych za drogovou kriminalitu na 10000 obyvatel v soudnich krajich, 2008-2015
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I Hlavni mésto Praha 2,6 32 3,5 33
I Stiedocesky kraj 25 2,6 25 24
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I Jihomoravsky kraj 13 16 19 17
Severomoravsky kraj 15 18 19 23
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Zdroj dat: Databaze CSLAV ,Piehled o vytizenych vécech a stihanych a podezielych osobédch” (zvlastni sestavy); Po-
et obyvatel v okresech v jednotlivych letech, Cesky statisticky Gfad, pfistupno na adrese https://vdb.czso.cz/vdbvo2/
faces/cs/index.jsf?page=vystup-objekt-parametry & z=T & f=TABULKA & katalog=30845 & pvo=DEMO1 & sp=A & sku-
pld=606 & evo=v866_%21_VUZEMI97-100-101_1 & c=v3~2__RP2015MP12DP31 & str=v33 (citace srpen 2016).
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Graf 20:

Délka trestniho fizeni v pfipadech drogové kriminality

Z Grafu 20 vyplyva, ze pfipravné fizeni u drogovych trestnych ¢inti se postupné zrych-
lovalo. Zvysil se zejména podil véci, vytizenych do dvou tydnii. Souvisi to pravdépodobné
s roz$itenim moznosti vyuzivani zkraceného pripravného tizeni od roku 2012. V roce 2014
jiz 20 % ptipravnych fizeni trvalo méné nez dva tydny. K témto udajum o délkach tizeni
je vak nutné pristupovat s uréitou obeztetnosti, jelikoz ve statistikach neni u zkraceného
fizenizahrnuta faze tzv. policejniho provérovani, coz mtize jejich skute¢nou délku zna¢né
zkreslovat (Stefunkové & Zeman, 2014). V roce 2015 je pak patrny 8 % pokles podilu fize-
ni, konc¢icich do dvou tydnt, coz mtize souviset s vySe zminénym stanoviskem trestniho
kolegia Nejvys$siho soudu sp. zn. Tpjn 303/2014. Rovnéz muiZe jit o dtsledek snizeni poctu

e

typové méné zavaznych zjisténych drogovych deliktil (viz predeslé ¢asti kapitoly).

Navzdory zvys$ujicimu se podilu zkracenych pfipravnych fizeni drogové trestné ¢iny
vétsinou nepatii mezi skutkové a ditkazné jednoduché pripady. Nejcastéji ve sledovaném
obdobi trvalo pripravné fizeni u drogovych trestnych ¢inti 2-6 mésict. V porovnani s cel-
kovou primérnou délkou ptipravného fizeni v CR tedy trva ptipravné fizeni u drogové
kriminality déle.”!

Délky pfipravného fizeni za drogové trestné ¢iny celkem (od prvniho zahéajeni trestniho stihani nebo sdéleni
podezieni do podani obzaloby nebo navrhu na potrestani nebo kone¢ného rozhodnuti statniho zastupce),
2008-2015

100 %

80%

60 %

40%

0 —

2008 2009 2010 201 2012 2013 2014 2015
W >2roky 0,6% 0,8% 0,2% 0,7% 0,2% 0,6% 0,3% 0,6 %
1-2 roky 35% 2,7% 1,7% 2,6% 1.7% 2,6% 28% 2,9%
W 6-12 mésicii 17,4% 173% 16,9 % 17,7% 15,4 % 15,7 % 16,9 % 19,7 %
[ 2-6 mésicl 54,1% 52,1% 49,1% 49,1% 46,9 % 39,8% 40,3 % 41,9%
[ 1-2 mésice 16,7 % 17,5% 181% 159% 16,0 % 14,2% 13,0% 15,1%
2 tydny - 1 mésic 6,5% 70% 85% 88% 8,0% 8,7% 73% 84%
W 1-2tydny 1,0% 1.8% 3,8% 34% 7,6% 10,2% 11,9% 6,1%
<1tyden 0,2% 0,8% 1,7% 1,9% 43% 82% 78% 53%

Zdroj dat: Databéaze CSLAV , Pfehled o délkach pripravného fizeni od prvniho zahajeni trestniho stihani nebo sdéleni po-
dezienido podani obzaloby nebo navrhu na potrestani nebo kone¢ného rozhodnuti statniho zastupce” (zvlastni sestavy).

31 U celkové kriminality podil pfipravnych fizeni, skon¢enych do dvou mésicd, ¢ini vice nez tfi Ctvrtiny, a stale se

zvy3uje zejména podil pfipravnych fizeni, skon¢enych do 2 tydna (55 % v roce 2014).
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Zrychlovalo se i celé trestni fizeni v drogovych vécech az do nabyti pravni moci roz-
hodnuti (Graf 21). Podil drogovych trestnich véci, pravomocné skoncenych do 6 mésict,
stoupl v roce 2014 oproti roku 2008 o vice nez 20 % (i kdyZz v poslednim sledovaném roce
podil této ,nejkratsi kategorie® mirné poklesl). Oproti udaji za vSechna trestni fizeni
v CR, z nichZ byla ve viech sledovanych letech do piil roku pravomocné skonéena vice nez
polovina fizeni, jde ale opét o nizsi zastoupeni.

Graf 21: Rychlost vyfizovani trestnich véci u drogovych trestnych ¢int (délka Fizeni ode dne zahajeni trestniho stihani
nebo sdéleni podezieni do dne pravni moci), 2008-2015
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W 57kt 36% 18% 17% 1,1% 16% 08% 07% 07%
W 45Tt 34% 22% 1.9% 09% 10% 06% 07% 04%
H 3-4nk 51% 36% 31% 29% 26% 20% 23% 20%
2310k 97% 83% 59% 4% 53% 63% 57% 48%
1-210ky 22% | 23% | 206% | 209% | 206% | 176% | 164% | 199%
612 mésica 17% | 326% | 312% | 290% | 294% | 270% | 260% | 286%
— <6msic B9% | 295% | 348% | 372% | 302% | 451% | 480% | 434%

Zdroj dat: Databaze CSLAV ,Rychlost vyfizovanifyzickych osob (délka fizeni ode dne zahajeni trestniho stihani nebo sdéleni
podezieni do dne pravni moci)” (zvlastni sestavy).
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Tresty ukladané za drogovou kriminalitu

I kdyz je tato studie zaméfena zejména na vyvoj stavu registrované drogové kriminality
v CR, Graf 22 ptindsi i stru¢nou informaci o struktuie hlavnich sankci, ukladanych za
tento typ trestné ¢innosti*%. Jednim z deklarovanych cili rekodifikace byla i zména celkové
filosofie ukladani sankci, a to zejména jejich hierarchie, v radmci niz by byl trest odnéti
svobody chapan jako ,,ultima ratio” a byl by kladen duraz na individudlni ptistup k feseni
trestnich véci predpokladajici $irokou moznost vyuziti alternativnich sankci k zajisténi
pozitivni motivace pachatele (Vldda CR, 2008). Pro vétsi prehlednost jsou v grafu drogové
trestné ¢iny rozdéleny na dvé skupiny. Prvni skupinu reprezentuji trestné ¢iny zamétené na
postih aktivit souvisejicich s vyrobou a distribuci, tedy nabidkou drog (nedovolend vyroba
a jiné nakladani s OPL a s jedy dle § 187 tr. zak, resp. § 283 tr. zakoniku; vyroba a drzeni
predmétu k nedovolené vyrobé OPL a jedu dle § 188 tr. zak, resp. § 286 tr. zakoniku).
Do druhé skupiny jsou zafazeny trestné ¢iny, postihujici jednani souvisejici s uzivanim
drog. Kromé prechovavani OPL a jedu pro vlastni pottebu (§ 187a tr. zak, resp.§ 284 tr.
zakoniku) sem patfi i novy trestny ¢in nedovoleného péstovani rostlin obsahujicich OPL
(5 285 tr. zakoniku). Pravé u této skupiny typové méné zavaznych trestnych ¢ind, kterych
se dopoustéji sami uzivatelé drog, by byla aplikace individudlniho ptistupu velmi vhodna.
Trestny ¢in $ifeni toxikomanie (§ 188a tr. zak. resp. § 287 tr. zakoniku) kvili své specifické
povaze neni zatazen ani do jedné z téchto kategorii.

Ze statistik nevyplyva, Ze by rekodifikace méla zasadnéjsi vliv na skladbu ukladanych
trestii. Nejcastéji ukladanym trestem v obou skupinach byl podminéné odlozZeny trest
odnéti svobody, ktery tvoril pred i po rekodifikaci prevaznou vétsinu ulozenych tresta.

Za trestné ¢iny souvisejici s nabidkou drog byl pomérné ¢asto (ve srovnani s 15 % po-
dilem u celkové trestné ¢innosti) ukladan i nepodminény trest odnéti svobody, ktery ve
skladbé hlavnich sankci tvoti ptiblizné tfetinu. Nicméné navzdory stoupajicim absolutnim
poctiim jeho podil pozvolné klesa (37 % v roce 2008 oproti 28 % v roce 2015). Ne az tak
prekvapivé jsou u této skupiny drogovych trestnych ¢inti méné Casté alternativni tresty.
Nejéastéji z nich byl pachatelim ukladan trest obecné prospésnych praci, ktery tvoril ve
sledovanych letech pramérné priblizné 5 % ze vSech ulozenych hlavnich sankeci.

Ovsem navzdory svému vys$e zminénému cili se rekodifikace zasadné nedotkla ani
skladby sankci, ukladanych za drogové trestné ¢iny souvisejici s uzivanim drog. I kdyz se
od roku 2010 snizil podil ulozenych nepodminénych trestii odnéti svobody, dominuje stale
odnéti svobody podminéné odlozené. Jiné tresty jsou ukldadany jen velmi malo. Kromé
trestu obecné prospésnych praci, jehoz podil se pohybuje priamérné kolem 7 % ze vSech
uloZenych sankci, se pocty ostatnich uloZenych trestti pohybuji pouze v jednotkach.

U trestného ¢inu $ifeni toxikomanie je vzhledem k nizkym absolutnim poétiim ko-
mentovani vyvoje podilti jednotlivych ukladanych trestti zna¢né problematické. Nejcastéji

je ukladan trest odnéti svobody podminéné odlozeny, jehoz podil na véech trestech ale ve
sledovanych letech znac¢né variuje (38 % v roce 2009, 98 % v roce 2015).

| 32 Vice k sankcim ukladanym za drogové trestné ¢iny viz (Zeman, Stefunkova, & Travni¢kovd, 2015).
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Graf 22: Skladba hlavnich sankci ukladanych za trestné ¢iny souvisejici s nabidkou drog (§ 187tr. zak./§ 283 tr. zakoniku;
§ 188 tr. zak./§ 286 tr. zakoniku) a trestné ciny souvisejici s uzivanim drog (§ 187a tr. zak./§ 284 tr. zakoniku;
§ 285 tr. zakoniku), 2008-2015
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Zdroj dat: Databaze CSLAV ,Prfehled o pravomocné vyfizenych osobach podle soudi (odsouzenych + vyfizenych jinak)”

(zvlastni sestavy).
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Zavér

Statistické indikatory primarni drogové kriminality prosly v Ceské republice ve sle-
dovaném obdobi let 2005-2015 zajimavym vyvojem, kdy po nékolika letech stagnace za-
znamenaly od roku 2010 prudky nartist. Mezi lety 2009 a 2014 se zvysil pocet policii ro¢né
registrovanych drogovych trestnych ¢inti o vice nez 80 %, a pocet osob, ro¢né odsouzenych
za drogovou kriminalitu, téméf na dvojnasobek. Analyza vyvoje drogové kriminality
v kontextu drogové scény (Zeman, Stefunkovd, & Travnickova, 2015) nicméné ukazala,
Ze narust statistickych ukazatelti neodpovida zcela redalnému vyvoji drogové kriminality
(v¢etné latentni), ale 1ze jej pricitat i dal$im faktorim. Zaroven se jedna o nazorny priklad
uskali oficidlnich statistik kriminality a o potvrzeni nutnosti postupovat pii jejich pouzi-
vani opatrné a s védomim moznych i skute¢nych souvislosti. Zminéna analyza upozornuje
na epidemiologicka data o uzivani OPL v ¢eské spole¢nosti, jez odivodnuji zavér, ze vy-
razna vétsina primdarnich drogovych trestnych ¢inti zde ziistava latentni, tj. v kriminalnich
statistikach se neobjevi. Pocet registrovanych drogovych trestnych ¢int odrazi mnohem
vice intenzitu a zaméreni policejni prace pti odhalovani trestné ¢innosti, zejména objem
kapacit, vy¢lenénych na drogovou kriminalitu. Pokud se postih drogové kriminality stal
v poslednich letech prioritou policie, a zaroven nékteré legislativni zmény vytvorily pro-
stor pro rychlejsi vyfizovani zna¢né ¢asti pripadét drogové kriminality, vyrazny narust
indikatort registrované drogové kriminality je zakonity a do zna¢né miry nezavisly na
skute¢ném vyvoji po¢tu viech drogovych trestnych ¢inti, spichanych v CR.

To ostatné v jistém smyslu potvrdil i vyvoj v roce 2015. Doslo sice k pferuseni né-
kolikaletého trendu ndrtstu celkové miry zjisténé drogové kriminality, ale indikatory
jednotlivych drogovych trestnych ¢inti se vyvijely odlisné. Pocet zjisténych trestnych ¢int
spojenych s vyrobou ¢i distribuci drog i v roce 2015 rostl, byt minimalné, zatimco pocet
trestnych ¢ind, spocivajicich v prechovavani drog pro vlastni potfebu ¢i v péstovani rostlin
drogy obsahujicich pro vlastni potfebu, vyrazné klesl. To nasvéd¢uje opravnénosti zavéra
o zintenzivnéni policejni ¢innosti v oblasti kontroly drogové kriminality a jejim vét§im
zacileni na typové zavaznéjsi formy tohoto druhu trestné ¢innosti.

Pokles u typové méné zavaznych forem drogové trestné ¢innostilze v poslednim roce
zaznamenat i vjusti¢nich statistikach. Tady je ovSem potfeba mit na paméti ¢asovy posun
mezi jednotlivymi stadii trestniho fizeni, coz znamena, Ze trendy z policejnich dat se ve
statistikdch ministerstva spravedlnosti mizou projevit nékdy az s nékolikaletym odstu-
pem. V roce 2015 kazdopadné bud v dusledku zaméteni policejni prace, nebo i vlivem
aplikace vy$e zmifiovaného stanoviska trestniho kolegia Nejvysiiho soudu CR (sp. zn. Tpjn
303/2014) poklesl u vSech drogovych delikti pocet véci projednavanych ve zkraceném
pripravném fizeni. V tomto roce rovnéz po nékolikaletém vzestupném trendu bylo od-
souzeno méné osob za trestné ¢iny souvisejici s uzivanim drog (§ 284 a § 285 tr. zdkoniku).
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IV.

Soucasné formy kybernetické
kriminality a moznosti jejich postihu



Uvod

Kybernetickd kriminalita jako nastupce kriminality pocitacové je dnes neoddélitelnou
soucasti svéta tak, jak je kyberprostor nedilnou a dnes jiz neoddélitelnou soucasti naseho
svéta (Smejkal, 2015, s. 93 a nasl.). Jeho ochrana proti nelegdlnim aktivitam (kyberkri-
minalité) se musi stat rovnéz nedilnou souéasti ochrany statii a fyzickych i pravnickych
osob. Toto vychodisko plati dnes o to vice, o¢ jsou vSechny entity stale vice zavislé na
informacnich technologiich, a také o to vice, o¢ se kyberprostor stava regulérnim bojistém.

Definice kyberprostoru

Termin kyberprostor (angl. cyberspace) pouzil udajné jako prvni americky spisovatel
William Gibson na pocatku 80. let ve své povidce Jak vypalit Chrome (Gibson, 1986).
Tentyz autor popsal pozdéji ve svém romanu Neuromancer (1984) kyberprostor jako
»sdilenou halucinaci“ ,,Kyberprostor. Sdilend halucinace kazdy den pocitovand miliardami
oprdavnénych operdtorti viech ndrodii, détmi, které se uci zdkladiim matematiky... Grafickd
reprezentace dat abstrahovanych z bank vsech pocitacii lidského systému. Nedomyslitelnd
komplexnost. Linie svétla sefazené v neprostoru mysli, shluky a souhvézdi dat.“ Nasledné
se stal termin ,,kyberprostor” predmétem zajmu filosofti, sociologt, ideologti a dalsich
netechnologickych profesi, ¢im doslo k zamlzeni ¢i rozsifeni jeho pojeti.

Tato umeélecka vize, jakkoliv v podstaté vystizna, nema nic spole¢ného se soucasnym
chapanim kyberprostoru jako néceho, co spise intuitivné, nezli striktné védecky chapeme
jako nehmotny svét informaci, ktery vznika vzéjemnym propojenim informac¢nich a ko-
munikacnich systému. Toto prostfedi umoziuje vytvéret, uchovavat, vyuzivat a vzajemné
si vyménovat informace a je realizovano prostfednictvim pocitacti propojenych komuni-
ka¢nimi sitémi v celosvétovém métitku (nikoliv pouze, ale pfevazné v ramci sité Internet).

Podle § 2 pism. a) zdkona o kybernetické bezpec¢nosti ¢. 181/2014 Sb. se kybernetickym
prostorem rozumi digitdlni prostiedi umoznujici vznik, zpracovdani a vyménu informaci,
tvotené informacnimi systémy, a sluzbami a sitémi elektronickych komunikaci. Pojem
kybernetického prostoru je podle ditvodové zpravy k navrhu zdkona definovan jako ,in-
formacni prostiedi k realizaci informac¢nich transakci, které je vytvoreno technologiemi,
jejichz definice a podminky uzivani upravuji zvlastni zékony, tj. informacnimi systémy,
sluzbami a sitémi elektronickych komunikaci“. Jednd se pfitom i o takové informacéni
systémy, sluzby a sité elektronickych komunikaci, které nejsou pripojeny k verejné siti,
tj. k internetu. (V dal$im budeme souhrnné pouzivat také oznaceni ,,ICT*)

S terminem ,,kyberprostor®, resp. ,,kyberneticky prostor”a ,kyberkriminalita® pracuje
i Evropskd unie - napt. v ramci Europolu bylo po¢atkem roku 2013 zfizeno Evropské cen-
trum pro boj proti kyberkriminalité (EC3). Tyto terminy najdeme coby notoriety v fadé
dokumentt, aniz by néjakd definice mimo intuitivni vnimani, Ze néco jako kyberprostor
existuje, byla viibec provedena.
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Kyberneticka kriminalita

Kyberneticka kriminalita je ndstupcem kriminality pocitacové, pod niz jsme chépali pa-
chdni trestné ¢innosti, v niz figuruje uréitym zptisobem pocitac jako souhrn technického
a programového vybaveni véetné dat, nebo pouze néktera z jeho komponent, pfipadné
vét$i mnozstvi pocitacti samostatnych nebo propojenych do pocitacové sité, a to bud a)
jako predmeét této trestné ¢innosti, ovSem s vyjimkou té trestné ¢innosti, jejimz predmé-
tem jsou popsana zafizeni jako véci movité, b) nebo jako nastroj trestné ¢innosti (Smejkal;
Sokol; Vicek, 1995).

Dnes se utoky odehravaji v kyberprostoru tvofeném pocitacovymi sitémi a jednotlivymi
prvky téchto siti, majici pridélenu svoji IP adresu. Tedy nikoliv pouze pocitace, ale cokoliv,
co umi prostfednictvim protokolu TCP/IP ¢i néjakého jiného komunikovat s jinymi prv-
ky v kyberprostoru. Lze tedy konstatovat, Ze kyberneticka kriminalita je trestnd ¢innost
odehravajici se v kyberprostoru.

Prelom 20. a 21. stoleti je soucasné i prelomem mezi ,,starymi“ a ,novymi“ formami ky-
bernetické kriminality. Dtive sestavala vét$ina trestné ¢innosti z podvodii, porusovani
autorskych prav (nepfili$§ vhodné, le¢ popularné oznac¢ovaného jako pocitacové piratstvi),
utoky na funkénost pocitacovych systému (nejprve fyzicky, posléze stale vice na dalku,
zejména pomoci virl), neopravnéné nakladani s osobnimi udaji, neopravnéné uzivani
pocitacti a dalsich zafizeni, jakoz i rtizné druhy skutkovych podstat spojenych s sifenim
informaci (pornografie, nebezpe¢né vyhrozovani a pronasledovani, nekala soutéz). Od
»soukromych“ hackert a utoku na penize jsme se posunuli k Gtokdm ,,statnim® a utokiim
na kritickou infrastrukturu a/nebo utokim ideologickym a propaga¢nim.

Dnes to jsou predevsim tyto skutkové podstaty, pricemz ocekavame jejich dalsi narust:

1. kyberterorismusv podobé atoku na funkénost pocitaéovych systémt a elektronickych
komunikaci (zejména tzv. DoS a DDoS utoky, malware a spyware, elektromagnetické
utoky atd.), vedouci k naplnéni skutkovych podstat trestnych ¢inti jako jsou obecné
ohrozeni, poskozeni a ohrozeni provozu obecné prospésného zatizeni, sabotaz (Smejkal,
2015, s. 75 a nasl.),

2. dtoky na obsah pocitacovych systémii a predavanych zprdv (vyzvédadéstvi, ohrozeni
utajované informace),

3. Sifeniinformacive prospéch uto¢nika a/nebo v neprospéch protivnika, pfipadné ovliv-
nujici tfeti strany.

vvvvv

podstat podle platného trestniho zakoniku ¢. 40/2009 Sb.:
o Nasili proti skupiné obyvatelt a proti jednotlivci,
o Hanobeni ndroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob,
o Podnécovanik nenavisti vii¢i skupiné osob nebo k omezovani jejich prav a svobod,
o Zalozeni, podpora a propagace hnuti smétujiciho k potlaceni prav a svobod ¢lovéka,
o Projev sympatii k hnuti sméfujicimu k potlaceni prav a svobod ¢lovéka,
» Popirani, zpochybnovani, schvalovani a ospravedlnovani genocidia,
o Podnécovani k trestnému ¢inu
+ Schvalovani trestného ¢inu.
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Skutkové podstaty kybernetickych trestnych ¢inG

Aby mohly byt realizovany vyse uvedené krimindlni aktivity, dochdzi obvykle k napl-
néni skutkovych podstat trestnych ¢inti:
§ 230 Neopravnény pristup k pocitatovému systému a nosici informaci a
§ 231 Opatfeni a prechovavani pristupového zafizeni a hesla k poéitacovému systému
a jinych takovych dat.

U ust. § 230 odst. 1 se uvadi, ze ,Kdo prekond bezpecnostni opattent, a tim neopravnéné
ziska pristup k pocitacovému systému nebo k jeho Cdsti...“. Znamena to, ze neni tfeba zadné
dalsi jednani pachatele, jako je odcizeni dat, poskozeni pocitacového systému apod., staci
prunik jako takovy. Sta¢i prosté ucinit to, ¢emu se Fika ,hacknout® po¢ita¢. Ustanoveni tedy
umoznuje postih jednani ,,jen to zkusim®, ,,jen se podivam®, coz je zména oproti predchozi
pravni Upravé v ramci ust. § 257a zakona ¢. 140/1961 Sb., trestniho zdkona. Podminkou
ale je, Ze pachatel musi prekonat bezpe¢nostni opatfeni. (Smejkal, 2015, s. 397 a nésl.)

Ust. § 230 odst. 2 se jiz zaméfuje na to, co konal pachatel poté, co ptistup k pocitaco-
vému systému nebo nosi¢i informaci ziskal: ,,Kdo ziskd pristup k politacovému systému
nebo k nosici informaci (ddle jen PS-NI) a
a) neopravnéné uZije data uloZend v PS-NI,

b) data ulozend v PS-NI neopravnéné vymaze nebo jinak znici, poskodi, zméni, potlaci,
snizi jejich kvalitu nebo je ucini neupottebitelnymi,

¢) padéld nebo pozméni data uloZend v PS-NI tak, aby byla povaZovina za pravd nebo
podle nich bylo jedndno tak, jako by to byla data pravd, bez ohledu na to, zda jsou tato
data pfimo Citelnd a srozumitelnd, nebo

d) neoprdvnéné vlozi data do PS-NI nebo ucini jiny zdsah do programového nebo technic-
kého vybaveni pocitace nebo jiného technického zatizeni pro zpracovdni dat... .

Naproti tomu ust. § 231 je zaméfeno na zamezeni vyroby a $ifeni ndstroji a metod
umoznujicich jednani popsané v ust. § 230. Podle odst. 1 ,,Kdo v timyslu spdchat trestny
¢in porusenti tajemstvi dopravovanych zprdv podle § 182 odst. 1 pism. b), ¢) nebo trestny ¢in
neopravnéného pristupu k pocitacovému systému a nosici informaci podle § 230 odst. 1, 2
vyrobi, uvede do obéhu, doveze, vyveze, proveze, nabizi, zprostiedkuje, proda nebo jinak
zptistupni, sobé nebo jinému opatii nebo prechovivd
a) zatizeni nebo jeho soucdst, postup, ndstroj nebo jakykoli jiny prostredek, vietné poci-

tacového programu, vytvoteny nebo ptizpiisobeny k neopravnénému ptistupu do sité

elektronickych komunikaci, k pocitacovému systému nebo k jeho ¢dsti, nebo

b) pocitacové heslo, pristupovy kod, data, postup nebo jakykoli jiny podobny prostredek,
pomoci néhoz lze ziskat pristup k pocitacovému systému nebo jeho cdsti, bude potres-
tan...“. (Smejkal, 2015, s. 411 a nasl.)
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Terorizmus a kyberterorizmus

Od kybernetické kriminality je jen krok - predevsim v motivech, ale i kvantitativni, ke
kyberterorizmu. Co se pak tyka posunu od terorizmu ke kyberterorizmu, pak je tfeba fici,
ze kyberterorizmus je zvlastnim pfipadem terorizmu jako takového. MuZeme vychazet
napf. ze znamé definice terorizmu z 80. let z USA, podle niz ,, Terorismus je propocitané
pouziti ndsili nebo hrozby ndsilim, obvykle zamétené proti neziiéastnénym osobdm, s cilem
vyvolat strach, jehoZ prostiednictvim jsou dosahoviny politické, ndbozZenské nebo ideologické
cile. Terorismus zahrnuje i krimindlni zlociny, jezZ jsou ve své podstaté symbolické a jsou
cestou k dosazent jinych cilii, nez na které je krimindlni ¢in zaméren.“ (MV CR, 2009).

Evropskou definici najdeme v ¢l. 1 Ramcového rozhodnuti Rady Evropské unie ze dne

13. ¢ervna 2002 o boji proti terorismu (Rada Evropské unie, 2002 a 2008). Podle néj jsou
za teroristické trestné ¢iny povazovana umyslnd jednani, kterd mohou vzhledem ke své
povaze nebo souvislostem zavazné poskodit zemi nebo mezinarodni organizaci, byla-li
spachdna s cilem zavaznym zptlisobem zastrasit obyvatelstvo, nebo protipravné pfinutit
vladu nebo mezinarodni organizaci, aby jednala uréitym zptisobem nebo aby se jednani
zdrzela, nebo zavaznym zptsobem destabilizovat ¢i znicit zakladni politické, ustavni,
hospodarské nebo socialni struktury zemé nebo mezindrodni organizace:

a) utoky ohrozujici lidsky Zivot s moznym nasledkem smrti,

b) ttoky ohrozujici télesnou integritu ¢lovéka,

¢) tnos nebo brani rukojmi,

d) zpusobenirozsahlého poskozenivladnich nebo vefejnych zafizeni, dopravniho systému,
infrastruktury, véetné informac¢niho systému, pevné plosiny na kontinentalnim $elfu,
verejného mista nebo soukromého majetku, které muize ohrozit lidské zivoty nebo
vyustit ve zna¢né hospodarské ztraty,

e) zmocnéni se letadla, lodi nebo jinych prostredki vetejné ¢i nakladni dopravy,

f) vyroba, drzeni, ziskani, preprava, dodani nebo uziti zbrani, vybu$nin nebo zbrani
jadernych, biologickych nebo chemickych, jakoz i vyzkum a vyvoj biologickych a che-
mickych zbrani,

g) vypousténi nebezpecnych latek, zakladani pozart, vyvolani povodni nebo zavinéni
vybuchi, jejichz dusledkem je ohrozeni lidskych zivotd,

h) naruseni nebo preruseni dodavek vody, elektrické energie nebo jiného zakladniho
prirodniho zdroje, jehoz diisledkem je ohrozeni lidskych zivotd,

i) vyhrtzky spachanim nékterého jednani uvedeného v pism. a) az h).

S kyberterorizmem souvisi zejména jednani ad d), ale nelze vyloucit vyuziti infor-
macnich technologii i pro ttoky ad a), b), e), g) a h) podle toho, nakolik bude prislusna
infrastruktura zavisla na informacnich technologiich. Pfikladem mutize byt zavteni kysliku
pacienttim na jednotce intenzivni péce nebo provedeni zmén v urc¢itém dopravnim sys-
tému. Proto o kyberterorismu budeme hovofit v pfipadé, Ze cilem nebo nastrojem ttoku
teroristt je informacéni systém nebo systém elektronickych komunikaci.

Cim dal vic dostavaji strety asymetricky charakter, tim vice se boj pfesouva od kon-
ven¢niho vedeni operaci k riznym formam, které — napriklad ale nikoliv jen ve formé
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tzv. kybernetické valky, mohou s relativné nizkymi néklady paralyzovat veskerd spojeni,
dopravu, energetické systémy, bankovnictvi, primysl i obranné prostfedky technologicky
vyspélejsi zemé. (Smejkal, 2013, s. 142-149)

V zésadé mtizeme tedy kybernetickou (nékdy nazyvanou jako informa¢éni) valku rozdé-
lit do dvou kategorii: 1. atoky na néstroje (informaéni a komunika¢ni infrastrukturu) a 2.
utoky na obsah (véetné utokti obsahem). Do prvni skupiny budou patfit titoky na statni
i vojenskou infrastrukturu (odfiznuti veleni neptatelskych sil od sil samotnych, ziskani
prevahy v elektromagnetickém spektru, informacni blokada, naru$ovani funk¢nosti stat-
nich a vojenskych subsystémii atd.). Do druhé ideologické ptisobeni, ovliviiovani nazort
a postojt lidi (protivnika), psychologicka valka apod. Zcela obecné Ize pak definovat infor-
ma¢ni valku jako konflikt vedeny s cilem narusit ¢i znemoznit protivnikovi shromazdovani,
transfer a zpracovani informaci a zadroveft mu zabranit u¢inné provadét totéz (Bastl, 2007).

Jiz dnes se bézné hovoti o nové, paté dimenzi valky v ramci globalni pocitacové sité
(po zemi, moti, vzduchu a kosmu).

Utoky na informaéni a komunikaéni infrastrukturu mohou byt vedeny v roviné fy-
zické - od fyzického bombardovani, pres kybernetické utoky (viry a jiny malware, DoS/
DDoS apod.) az po elektromagnetické ttoky na elektronicka data na nosi¢ich dat. Sou-
¢asti kybernetické valky ale jsou i kybernetické kriminalni zlo¢iny, majici za cil (shodné
s terorem):

a) zavaznym zpusobem zastrasit obyvatelstvo, a/nebo

b) protipravné ptinutit vladu nebo mezindrodni organizaci, aby jednala urcitym zptisobem
nebo aby se jednani zdrzela, a/nebo

¢) zavaznym zptsobem destabilizovat ¢i znicit zakladni politické, tstavni, hospodarské
nebo socidlni struktury zemé nebo mezinarodni organizace (Rada Evropské unie, 2001).

V tzv. Tallinském manudlu je kyberneticky atok definovan takto: ,,Kyberneticky titok
je operace v kyberprostoru, at uz ofenzivni, nebo defenzivni, v jejimz diisledku je diivodné
ocekdvat zpiisobeni zranéni ¢i smrti osobdm, nebo poskozeni ¢i zni¢eni véci.“ (Schmitt, 2013,
s. 106).

Formy boje proti kybernetické kriminalité a kybernetické valce

Proti kybernetickému nebezpecilze - stejné jako proti jakémukoliv jinému nebezpeci -
vyznamu fungovani ICT systém, na nichZ je spole¢nost prakticky absolutné zavisla jiz
nyni a podle daného trendu bude jesté vice. Do oblasti prevence zahrnujeme:

1. budovéani zabezpecenych ICT,
2. vychovu k bezpeénosti,

3. vyzkum zakladni i aplikovany,
4. mezindrodni spolupraci.
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Body 2. az 4. bychom mohli u¢init souc¢dsti, nebo nutnou podminkou pro naplnéni bodu

prvniho, nejdilezitéjsiho. Budovani zabezpecenych ICT systém je nutnou podminkou pro

»preziti“ kybernetického utoku. Pfitom ochranu ICT lze vystavét podle raznych principt
a zdrojti:

Obrazek 1: Pfistupy k budovani zabezpeéenych ICT systému

Ochrana ICT

Ze zakona Dobrovolné
Pravni Technické Vlastni
normy normy tvofivost

Existuji pravni predpisy, které definuji pozadavky na budovani a provoz zabezpecenych
ICT systémi v urditych oblastech, ale zadny predpis ryze obecny. I v takovém pripadé
existuje nicméné diivod, pro¢ ostatni systémy budovat stejné nebo podobné zabezpecené;
tim je minimalizace rizik a sou¢asné odpovédnost za $kodu podle obé¢anského zakoniku
(Smejkal, 2015, s. 574 a nasl.).

Nejvice samoziejmé bude zalezet na bezpecnosti systémd, které:

a) pracujisutajovanymiinformacemi podle zakona ¢. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych
informaci a o bezpe¢nostni zpusobilosti, ve znéni pozdéjsich predpist,

b) pattimezi prvky kritické informac¢ni infrastruktury nebo mezi vyznamné informacni
systémy podle zakona ¢. 181/2014 Sb. o kybernetické bezpecnosti, nebo

¢) jsouinformacnimi systémy verejné spravy podle zdkona ¢. 365/2000 Sb., o informaénich
systémech vefejné spravy, ve znéni pozdéjsich predpisti.

Zdrojem informaci pro budovani zabezpecenych ICT ve vys$e uvedenych kategoriich
potom budou citované zakony a jejich provadéci predpisy, jakoz i doporucené technické
kal, 2012, s. 305 a nasl.). Kromé technickych norem lze pracovat také s doporu¢enimi,
osvédéenymi postupy (tzv. spravnou praxi) apod., coz najdeme zejména v knihovnach
ITIL (IT Infrastructure Library), metodice COBIT (Control Objectives for Information
and related Technology) apod. (AXELOS, 2015 a ISACA, 2015). Pokud by se spravce ICT
systému nechtél vydat cestou dle norem CSN ISO/IEC 27000, pak lze doporucit postup
podle pravidel popsanych v zdkonu ¢. 181/2014 Sb. o kybernetické bezpecnosti a jeho
provadécich predpisech, konkrétné vyhlasce ¢. 316/2014 Sb. o kybernetické bezpecnosti.

Do oblasti represe pak patti vyfeSeni téchto problému, vyplyvajicich z vlastnosti poéitac
a pocitacovych siti (podrobné Smejkal, 2015, s. 495 a nasl.):

1. problém jurisdikee,

2. problém odhalovani trestné ¢innosti,

3. problém dokazovani,
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4. problém nékterych skutkovych podstat nového trestniho zakoniku, resp. chybéjicich
skutkovych podstat.

Co se tyka problému jurisdikce, pak dojde-li v ptipadé zlo¢inu v kyberprostoru k jed-
nani, které nelze priradit k ur¢itému uzemi tak, aby se dala odvodit jurisdikce, nelze
v budoucnu vyloucit prosazeni néjakého mezinarodniho ¢i evropského soudu pro kyber-
kriminalitu, ktery bude pfislusny pro vSechny trestné ¢iny spachané na tizemi signatart
takové dohody. Z hlediska celosvétového postihu pocita¢ové kriminality vSak tento postup
neni zatim prakticky uskute¢nitelny. Nelze (bohuzel) prepokladat, zZe by byla v dohledné
dobé prijata a ratifikovana napt. na pidé OSN mezinarodni imluva, kterd by zajistila
aplikaci néjaké zvlastni jurisdikce pro kyberprostor. I zde 1ze oc¢ekavat, ze vyvoj ptijde
spise cestou vykladovou ¢i podpory aplikace konceptu mistni ptisobnosti.

Velmi kladné je tfeba hodnotit novy evropsky pistup, vychazejici z Umluvy Rady Ev-
ropy o pocitacové kriminalité (Convention on Cybercrime, ETS No. 185), ktery ve vét§iné
evropskych trestnich zakont (v¢etné ¢eského) zavedl zcela nové skutkové podstaty, a to
iv oblasti kybernetické kriminality. Umluva je pomérné dobrym zékladem pro postihovani
trestné ¢innosti v pocitacovych sitich, zejména na Internetu, nebot se kromé definovani
skutkovych podstat zabyva i otazkami jurisdikci a mezinarodni spoluprace. Problémem
ale ztistavd schopnost odhalovat tyto trestné ¢iny, vypatrat a usvédcit pachatele a presvédcit
statniho zastupce i soud o tom, Ze se trestny ¢in stal a kdo byl jeho pachatelem.

Jak dosahnout vétsi efektivity trestniho fizeni pachatelt pocitacové kriminality? Pouzi-
vanim nastroju, které jsou schopny zavcas odhalit, Ze doslo k mimoradné udalosti (expertni
systémy, vyhodnocovani statistik apod.), zadokumentovat, co se v systému stalo (auditni
stopy, logy, forenzni audit) a - to je nezbytnym tfetim krokem - co nejrychleji takové
podezieni oznamit kvalifikovanym organitim ¢innym v trestnim fizeni. Samozfejmosti je
zachovani informaé¢niho systému v takovém stavu, aby nebyly stopy smazany, a zachovani
duvérnosti tak, aby pachatel, ktery se ve vét$iné pripadii nachazi na davéryhodném misté
v faddch zaméstnanct organizace, nebyl varovan.

Fyzické a datové objekty se stavaji ditkazy teprve tehdy, jsou-li akceptovatelné prislus-
nymi organy. Klicovou je pravé otazka prokazatelnosti, Ze se stopa nachdzela na urc¢itém
misté a ze v procesu od jejiho zajisténi do ukonceni znaleckého zkoumani nebyla zddnym
zpusobem modifikovana (Porada, 2012, s. 104-108 a Smejkal, 2011, s. 102-114).

Rizika blizké budoucnosti

Autor vidi hlavni riziko budoucnosti v tom, Ze stale vice zatizeni bude ptipojeno k In-
ternetu, a to v ramci dnes tak médniho (a podnikatelsky zajimavého) trendu ,, Internet véci®.
Cim vice zatizeni bude ptipojeno (stane se soucasti kyberprostoru), s tim vétsim rizikem
zneuziti musime pocitat. Nebudou to prfitom prevazné aktivity soukromnikd, ale sttt
nebo teroristickych uskupeni, poptipadé organizovaného zlo¢inu. Nejcitlivéjsi oblasti se
zfejmé stanou Gtoky na technologické ridici systémy, kde miizeme predpokladat naplnéni
skutkovych podstat od terorizmu a obecného ohrozeni az po ublizeni na zdravi. Stale vice
musime pocitat s utoky na informacni a komunika¢ni infrastrukturu statu - viz vyse
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k zdkonu o kybernetické bezpe¢nosti. Musime byt tedy pfipraveni na technologicky i spo-
le¢ensky vyvoj v této oblasti, a to jak po strance prevence, tak po strance represe, véetné
protitutok a preventivnich ttoki.

Zaveér

Doposud se tvrdilo, Ze existujici teroristické skupiny (napf. islamistické) momentalné
postradaji technické dovednosti, znalosti a schopnosti postulované dramatické utoky
provést, a navic jim zfejmé i chybi viile se do téchto utokd poustét, nebot se jim svym
efektem mohou jevit jako podradné vici tém bombovym a dalsim, jejichZ vysledkem je
extrémni nasili na civilistech.

Podle nazoru autora to je neopodstatnény optimismus, nebot lze ocekavat, Ze jsou
postupné budovany i organiza¢ni slozky schopné takovychto technologickych utokua
v zajmu urcité ideologie. Souc¢asné trendy ,,Internetu véci®, automatizované komunikace
mezi systémy (M2M) a stéle $ir§iho nasazovani technologickych fidicich systémi (SCADA)
vytvareji vyborné prostiedi pro kyberutoky. A je jen otdzkou ¢asu, kdy nebudou ttoénici
strilet z kalagnikovi v kavarnach, kdyz mohou hdzet bomby na informaéni a fidici centra
nebo je zahltit utoky typu DDoS (Smejkal, 2015, s. 534 a nésl.).

Proto je tfeba zejména hledét na preventivni obranu, ovéem nevzdavat se ani moznosti
represe, a to véetné odpovédi na kyberutok nejen kybernetickym, ale i ,nekybernetickym®,
tedy konven¢nim zptsobem.

Z hlediska ochrany pred kybernetickou kriminalitou je tfeba vychazet ze zakladnich

postulati:

1. Prevence je dulezitéjsi nez represe.

2. Vptipadébezpeénostniho incidentu je tteba ziskat co nejvice duikazt a zadokumentovat je.

3. Uspésny postih pachatelii kybernetické kriminality predpokladd zvlddnuti prévni
procesni a hmotné slozky trestniho fizeni, existenci skutkovych podstat umoznujici
stihani novych zpusobii jednani pachateltl a zvladnuti dokazovani v souladu s pravnimi

predpisy.
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Obéti kriminality zaevidované
v policejni statistice v roce 2015 v CR



Uvodem kapitoly vénované obétem kriminality se zaméfime na nékteré udalosti, které
se béhem roku 2015 v Ceské republice nebo v zahrani¢i vyraznéji dotkly problematiky osob
poskozenych trestnou ¢innosti. U nas je tfeba zminit pfedev$im zahdajeni provozu bezplatné
nonstop telefonické Linky pomoci obétem kriminality a domaciho nésili s ¢islem 116 006.
(Cisla 116 xxx byla Evropskou komisi pro &lenské staty EU vyhrazena pro sluzby se socialni
hodnotou.) Ceska republika je teprve sedmou zemi EU, kterd linku pomoci s timto &islem
pouziva (Houdek, 2015). Linka, jak vyplyva z ro¢niho vyhodnoceni jeji ¢innosti, na uzemi
CR pomohla v prvnim roce svého ptisobeni hlavné obétem domaciho nasili, nebezpe¢ného
pronasledovani a osobam s problémy v mezilidskych vztazich, predev§im sousedskych.
Mezi volajicimi na linku byly ze dvou tfetin Zeny (Redakce, 2016). Zahdjeni provozu této
nové linky pomoci bylo oficidlné ozndmeno 20. 2. 2015 na tiskové konferenci Bilého kruhu
bezpeci (dale téz BKB) u prilezitosti Evropského dne obéti kriminality.

Z dalsich aktivit roku 2015 tykajicich se konkrétni pomoci osobdm poskozenym v CR
trestnou ¢innosti miZeme napt. zminit pomérné rozsahlou praci s obétmi trestné ¢in-
nosti realizovanou Proba¢ni a media¢ni sluzbou CR nebo aktivity policejnich psychologii
a krizovych interventt v systému psychologické pomoci obétem trestné ¢innosti a obétem
dalsich mimoradnych udalosti. Nelze opominout ani nékterd ptijata legislativni opatfeni -
napt. zakon ¢. 86/2015 Sb., kterym doslo k rozsiteni podminek, za jejichZ splnéni 1ze zajistit
majetek obvinéného na nédroky poskozeného, nebo zakon ¢. 77/2015 Sb., jimz byla zvysena
preshrani¢ni ochrana obéti trestné ¢innosti (podrobné viz napt. Zprava o situaci, 2015).

K Evropskému dni obéti kriminality vydala v roce 2015 prohlaseni vyznamna nad-
narodni organizace orientovana na problematiku obéti kriminality Victim Support Eu-
rope (dale téz VSE). Reagovala v ném i na teroristicky utok v Pafizi v lednu 2015. V této
souvislosti bylo v jejim prohlaseni rovnéz uvedeno, ze zatim nejsou ve vSech evropskych
zemich (praveé tak ale i mnohde jinde ve svété), k dispozici organizace na pomoc obétem
nésili a kriminality. V prohlaseni bylo také apelovano na jednotlivé ¢lenské staty EU, aby;,
pokud tak jesté neulinily, zfidily co nejrychleji sluzby pro obéti trestnych ¢inti a nasili
a aby je$té v roce 2015 zavedly smérnice EU tykajicich se obéti kriminality do prav obéti
ve své legislativé (Vitousova, 2015).

V kvétnu 2015 Victim Suport Europe potradala svoji jiz 25. konferenci s ndzvem Victims
of Crime in Europe: the Future is Now. (Obéti kriminality v Evropé: budoucnost je nyni.)
Na konferenci byla, mimo jinych projednavanych témat, téz diskutovana specifika obéti
teroristickych utokud (mass attack victims) a byly probirany moznosti nésledné intervence
u takovych obéti. Bylo konstatovano, ze vyrovnavani se s traumatem v téchto pripadech
byva komplikovanéj$i a vyzaduje delsi ¢as. Déje se tak i proto, Ze teroristické atoky a aten-
taty neposkozuji jen jednotlivce, ale celou komunitu. Z hlavnich kol VSE vytycenych
konferenci na dal$i rok miZzeme zminit napt. zamér vénovat vétsi pozornost muziim-obé-
tem kriminality, kteti zatim pomoc ptili§ nevyhledavaji (apelace na muze by se méla nést
v duchu: budte silni a vyhledejte pomoc) nebo hledani spravnych proporci mezi dobrovol-
nictvim, nestatnim a statnim provozovanim sluzeb pomoci obétem kriminality ¢i zamér
prosadit povinna $koleni z praktické viktimologie u profesi, které prichazeji do pfimého
kontaktu s obéfmi trestné ¢innosti a nasili (viz podrobné Cirtkovd, 2015).
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Dalsi konference Victim Support Europe se konala v roce 2015 v Evropském parlamentu.
Meéla nazev Zavedeni prav obéti: Kde jsme? Konference soustfedila pozornost na uvadéni
do Zivota smérnice zavadéjici minimalni standardy prav, podpory a ochrany obéti trestné
¢innosti (Smérnice 2012/29/EU ze dne 25. tijna 2012), které mélo byt splnéno do listopa-
du 2015 ve v8ech ¢lenskych zemich Evropské unie. Pét zemi Unie bylo v tomto sméru v dobé
konani konference uspésnych, dalsi zemé zavedly nové pravidla jen z¢asti (Straka, 2015).

Z dilezitych zahrani¢nich uddlosti v roce 2015 jesté zminime kondni 15. Mezina-
rodniho sympozia Svétové viktimologické spole¢nosti (World Society of Victimology /
WSV/), které se konalo v ¢ervenci uvedeného roku v Australii. Sympozium neslo nazev
Victimization, Justice and Healing: Challenging Orthodoxis (Viktimizace, spravedInost
a zmirnovani nasledki: vyzvy pro soudobou praxi). Sympozium se svymi prispévky do-
tklo nésledujicich tematickych okruhti: a/ potfeby zranitelnych a utlacovanych populaci
(napt. domorodého obyvatelstva, migrant, obéti ndrodnich konflikti, obéti prirodnich
pohrom apod.), vyhledavani jejich potfeb, odezva na né, b/ soucasné uvazovani o prevenci
v oblasti viktimizace nasilim a reakce na nasili, ¢/ nové formy viktimizace v 21. stoleti,
d/ zlepseni reakci na viktimizaci, spolupréce, reformy systému (napf. rtizné pristupy
ke kompenzacim $kod zptsobenych obétem, restorativni justice a usmitovaci ptistupy,
advokacie pro prezivsi apod.), e/ napomahani pfi rekonvalescenci obéti zlo¢inu, jejich
rodin a komunit, f/ obéti globalniho a nadndrodniho zlo¢inu (WSV-15 International
symposium, 2015). Z uvedeného je zfejmé, ze $ife zabéru prispévki sympozia byla zna¢na,
atoisohledem na to, ze WSV pojima obéti mnohem §ifeji nez jen jako obéti kriminality.
Bere v potaz, jak plyne i z vy$e zminéného, napt. i obéti riznych mezinarodnich vojenskych
nebo interetnickych konflikti, obéti kolonizace, statniho teroru, prirodnich katastrof apod.
Dal$i sympozium této vyznamné mezinarodni organizace, kterd se do velké $ife vénuje
otazkdm obéti, se bude konat v roce 2018 v Ciné.

Vratime se nyni na uzemi na$i republiky k osobdm, které byly poskozeny trestnou
¢innosti. Budeme dale prezentovat pohled na obéti kriminality vychazejici predev§im
z informaci obsazenych v policejnich statistikach.

Uspoiadani informaci o Policii CR evidovanych obétech kriminality za rok 2015
v této kapitole nechavame podobné tomu, jaké bylo v minulych letech, aby se pravidelni
uzivatelé dat uvadénych v této kapitole v kazdoro¢né novych udajich 1épe orientovali.

Policejni iidaje o osobéch poskozenych trestnou ¢innosti rozebirame proto, ze jsou v CR
stale vyznamnym zdrojem informaci o obétech kriminality na izemi celé nasi republiky.
Vypovidaci hodnotu policejnich adaji o obétech kriminality je ale tfeba posuzovat se
znalosti, jak jsou tyto idaje shromazdovany.

Policie pri sbéru dat o osobach zasazenych kriminalitou jednotlivé ,,Zivé“ obéti trestné
¢innosti eviduje pouze alternativné jakozto objekty napadeni (osoby) vedle objektti obecné
a hospodérské kriminality a objektii soukromych (viz podrobné dale). Udaje o obétech
(osobéch) jsou shromazdovany policii pouze u vybranych trestnych ¢int. Policejni statis-
tiky zaméfené na obéti kriminality v disledku toho obsahuji udaje predevsim o obétech
trestnych ¢inti spadajicich podle policejniho vymezeni do nasilné a do mravnostni krimi-
nality. Obéti (osoby) majetkové kriminality jsou ve statistice obéti zaznamenavany policii
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jen u nékterych trestnych ¢int této povahy*. Nicméné i pfi uvedené omezené vypovidaci
schopnosti policejnich dat tykajicich se obéti kriminality (osob) v CR, vzhledem k tomu,
ze policie sbira tato data dlouhodobé celorepublikové stale stejnym zptisobem, jsou
v CR tyto policejni tidaje bezesporu diilezitym ovéfitelnym informa¢nim zdrojem. Dalsi
pravidelna prehledova data k obétem kriminality napf. z celorepublikovych viktimologic-
kych vyzkumi (které se obvykle zabyvaji i latenci), nejsou u nas zatim k dispozici a ro¢ni
statisticka data organizaci, které se snazi pomahat obétem zlo¢inu, jsou zase obvykle jen
velmi dil¢i. Je pak ziejmé, Ze dale uvadéné udaje k obétem kriminality, které jsme ¢erpali
z policejnich statistik, je tfeba vnimat jako zatim v CR zakladni, ale hruby nastin reality
za pomoci dat, ktera maji svoje omezeni (podrobné ke sbéru dat viz dale).

V této kapitole uvedené idaje o obétech trestné ¢innosti pochdzeji z dat, ktera policie
zaznamendva béhem kratkého obdobi od okamziku, kdy ji byla trestna ¢innost oznamena
nebo k ni policie dospéla na zdkladé vlastnich poznatki. Udaje o obétech nejsou samotnou
policii standardné podrobné zpracovavany a zverejiiovany. Déle proto o policejnich datech
tykajicich se obéti kriminality obs$irnéji informujeme. Nize uvddéna a analyzovana data
o obétech byla od Police CR (déle téz PCR) vyzaddna IKSP s cilem ptipravit tuto kapitolu
o obétech trestné ¢innosti.

Pfi interpretaci dale prezentovanych udajti o evidovanych obétech trestné ¢innosti za

rok 2015 na tzemi Ceské republiky z dat Policie CR je nutné brat v tivahu nasledujici

skute¢nosti:

a) V terminologii policejni statistiky tykajici se kriminality jsou lidé, ktefi se stali obétmi
trestné cinnosti, registrovdni jako tzv. ,objekty napadeni-osoby*. Policie ve své statistice
pak ddle eviduje ve formuldfi o trestném cinu vedle ,objektii napadent osob “ také ,,objekty

<

obecné kriminality®, ,,objekty hospoddtské kriminality a ,soukromé objekty“.

b) Ve formuldtio trestném cinu jsou mezi objekty napadeni — osobami zvldst registroviny
»050by-muzi“ a ,,osoby-Zeny“ (tedy jednotlivci), které je mozno ddle Clenit podle véku,
taktického a socidlniho hlediska, podle ndsledkii trestné ¢innosti (imrti, zranéni, jiné nd-
sledky, bez nasledkiy) a zvlast jsou registrovdany ,,0soby-skupiny osob“ (s mozZnosti ttidéni
pokud jde o strukturu skupiny, vékové sloZeni skupiny, taktické hledisko, dalsi hledisko

a pokud jde o ndsledky trestné Cinnosti: umrti, zranéni, jiné ndsledky, bez ndsledki).

¢) Uosob, které tvori ,objekty napadeni — skupiny osob*, neni vZdy technicky mozné zjistit
jejich pohlavi, protoZe v &iselniku ke struktufe skupiny je Policii CR rozlisovdno ndsle-
dugjici ¢lenéni osob:

1. muz a Zena B. jeden muz, tfizeny K. tfimuzi  S. Sest Zen

2. dva muzi C. dva muzi, jedna Zena L. ctyfi muzi T. ctyfi muZi, jedna Zena
3. dvé zeny D. dva muzi, dvé zeny M. pét muzii U. étyfi muzi, dvé Zeny
4. vice muzii nez Sest  E. dva muZzi, tii Zeny N. Sest muzii V. pét muzii, jedna Zena
5. vice Zen nezZ Sest H. t¥i muzi, jedna Zena  O. tii Zeny ~ W. jeden muz, tyti Zeny
6. jiné slozeni skupiny L tFi muzi, dvé Zeny P. Ctyfizeny X. dva muZi, Ctyfi Zeny
A. jeden muz, dvé Zeny ]. tfi muZi, tii Zeny R.pétzen  Z.jeden muz, pét Zen

| 33V ramci majetkové kriminality jsou evidovany obéti kapesnich kradezi, krddezi jinych na osobach a kradezi pii
pohlavnim styku (Zpréva o situaci, MV 2015).
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Dale potom rovnéz, vzhledem ke zpiisobu policii provddéné kategorizace vékového slozeni

skupiny, nelze ziskat tidaje o véku vsech poskozenych jedincii tvoficich skupiny osob.

d) Policejni statistika sleduje pro své potteby tam, kde objektem napadeni byla skupina,
obvykle hlavné pocet skupin.

e) DFiinterpretaci poctii obéti kriminality evidovanych Policii CR je tieba, aby si uZivatel
udajii rovnéz uvédomil, Ze policii realizovand evidence obéti kriminality - ,objektii
napadenti: osob“~ je provddéna ndsledujicim zpiisobem. Policie ve formuldfti o trestném
¢inu (pol. 08 - objekt napadeni) pti evidenci do formuldre zaznamendvd JEN JEDNU
VARIANTU z celku Sesti variant objektii napadeni (tedy voli jednu z ndsledujicich
variant jiz vyse uvedenych: muz, Zena, skupina osob, objekty obecné kriminality, objekty
hospoddfské kriminality, soukromy objekt). Udaje o ,Zivych objektech napadent jsou
tedy vybirdny variantné.

Z vyse uvedeného lze pak usuzovat, Ze pti evidenci napt. majetkové kriminality
miize byt policii evidovin prednostné objekt napadeni ,vécny* pred ,Zivym* objektem
napadeni - osobou. Policie pro své potteby z profesniho hlediska miiZe uptrednostiiovat
napt. pravé u majetkové kriminality poznatky o predmétu iitoku pachatele (penize,
véc atd.) a az druhotnym zdjmem je zjistit, komu bylo vliastné ubliZzeno. Poskozend oso-
ba-obét trestné innosti se tak vitbec nemusi u majetkové kriminality dostat do policii
vykazované evidence tykajici se obéti.

Obvykle pak obéti kriminality, coby jednotlivé fyzické osoby - ,,Zivé“ objekty napadent,
které ceské policejni statistiky zaznamendvaji, spadaji, jak jiz bylo vyse uvedeno, hlavné
do oblasti trestné cinnosti ndsilné, trestné ¢innosti mravnostni a jen do édsti majetkové
trestné ¢innosti.

f) Pti interpretaci poctii evidovanych obéti kriminality zaznamenanych Policii CR je
ddle rovnéz treba, aby si uZivatel uvédomil, zZe v nich nejsou obsaZeny uidaje z oblasti
tzv. latentni kriminality, tedy uvddéné pocty neobsahuji napt. osoby postizené trestnou
Cinnosti, které svoje poskozenti oficidlné neohldsily apod.

Ze skute¢nosti uvedenych v bodech a) - e) a i z predchazejiciho textu tedy vyplyva,
ze u déle nami predkladanych tdaji ziskanych z dat Policie CR je odpovidajici pouzivat
pojem minimalni pocet policii evidovanych obéti trestné ¢innosti.

Celkovy minimdlni pocet policii evidovanych obéti kriminality v CR se vypocitdvd nd-
sledujicim zpiisobem: pocty osob, které tvofi ,,objekty napadeni-skupiny osob® se pfictou
k poctiim ,,objekti napadeni-osobdm /muziim a Zendm/*. (Dalsi tiplné presné élenéni sumy
vSech téchto osob podle jejich véku ¢i pohlavi, jak jsme jiz konstatovali vyse, neni technicky
mozné).

Vyse uvedenym zptisobem bylo z idajii Policie CR zjiiténo, Ze v nasi republice mini-
malni pocet evidovanych obéti kriminality v roce 2015 ¢inil 40380 jedinci’**.

| 34 Protoze jako zdroj dat o obétech trestné ¢innosti byly pouzity neopravené (nevycisténé) sestavy dat Policie CR,
nékteré Udaje uvadéné v tabulkach, grafech a pfilohach této publikace se mohou mirné lisit.
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Graf 23:

Z porovnani tohoto udaje s idajem o minimalnim poctu policii evidovanych obéti
kriminality (osob) za predchdzejici rok 2014 plyne, ze v roce 2015 se policii zaevidované
mnozstvi kriminalitou poskozenych jednotlivci nijak vyrazné nezménilo (ndrust ¢inil 14
osob) (viz Tabulka 15).

Graf 23 ukazuje vyvoj poctu policii evidovanych objekt napadeni-osob (obéti) béhem
dekady 2006 az 2015. Z dat je zfejma skute¢nost konstatovand vyse, Ze celkové minimdlni
pocty policii evidovanych obéti kriminality za posledni dva roky ztistaly obdobné. Oproti
predchazejicim letim se ale o nékolik tisic snizily.

Minimalni poéty policii evidovanych obéti kriminality v letech 2006-2015%, CR**
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*0d 1. 1. 2010 je ucinny novy trestni zakonik

Graf 24 ukazuje vyvoj poctu policii evidovanych objekt napadeni — osob v obdobi let
2006 az 2015 podle policejniho ¢lenéni na muze, Zeny a skupiny osob. V roce 2015 bylo
policii zaevidovdano minimalné 18 258 obéti kriminality - muz a minimalné 16 541 obéti
kriminality - Zen. Pocet obéti — muzii oproti predchazejicimu roku se ponékud snizil (o 80
osob), pravé tak jako se snizil i pocet obéti — Zen (o 348 osob).

V roce 2015 se podle policejnich zaznamu stalo obétmi kriminality 5581 jedinct ve
2073 objektech napadeni - skupindch osob. Vybrané podrobnéjsi udaje o jednotlivcich
tvoricich objekty napadeni — skupiny osob a o poctech skupin obéti u jednotlivych trest-
nych ¢inti Ize nalézt v Tabulkéch 10 a 11. Udaje o evidovanych obétech kriminality v roce
2015 délenych podle vybranych vékovych skupin a podle pohlavi viz Tabulka 16 a 17.

| 35 Grafy 23-26 a tabulky 9-21 uvedené v této kapitole zpracovala z idajt Policejniho prezidia CR M. Martinkova.
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Graf 24: Poéty policii evidovanych objektd napadeni-osob (muzd, zen) a objekt napadeni-skupin osob, 2006 - 2015%, CR
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W Skupiny 2164 2023 2045 2110 214 2372 2272 2290 2001 2073
W Zeny 20785 21284 211N 21456 19779 20544 | 20839 | 20288 16 889 16541
Muzi 23697 | 24202 | 22583 21789 | 19404 | 20360 | 19756 | 20583 18338 18258

*Od 1. 1.2010 je ucinny novy trestni zdkonik

Rozbor minimalniho poctu policii evidovanych objekti napadeni - osob v roce 2015
v Ceské republice ukazal, ze nejvice osob mezi viemi evidovanymi obétmi trestné ¢innosti
bylo na tzemi nasi republiky, obdobné jako v letech minulych, poskozeno krddezemi
(52,1 %), dale pak umyslnym ubliZenim na zdravi (14,2 %), nebezpecnym vyhrozovd-
nim (7,3 %) a loupeZemi (5,4 %). Dalsi ¢ast obyvatel byla zasazena v roce 2015 takovymi
trestnymi ¢iny jako je vydirdni (3,5 %). Dvé procenta jedincii byla poskozena pohlavnim
zneuzivanim (2 %), dale zndsilnénim (1,5 %), tyrdnim osoby Zijici ve spolecném obydli
(1,5 %), nebezpecnym prondsledovdnim (1,4 %) a ublizenim na zdravi znedbalosti (1,1 %).

Srovnani rozdili v zastoupeni obéti vybranych trestnych ¢inti v celkovém minimalnim
mnozstvi policii evidovanych obéti kriminality v CR v roce 2015 oproti roku 2014 Ize pak

sledovat v tabulce 9 (obéti trestné ¢innosti evidované policii za rok 2015 v CR viz Tabulka
15).
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Tabulka 9: Rozdily zastoupeni obéti vybrané trestné ¢innosti spadajici podle policejniho vymezeni do nasilné
kriminality v celkovém minimalnim po¢tu policii evidovanych obéti kriminality v CR v roce 2015 oproti roku 2014

Podil obéti na cel- Rozdil podilu obéti | Rozdil v poctu obéti
kovém poctu p i | nacelkovém poctu v celkovém mnoz-

Heslo takticko- statis- evidovanych obé policii evid. obéti stvi policii evid.

tické klasifikace tr.¢. za uvedeny tr.c. vr. 2015 oproti obétitr.¢.vr. 2015
rok v % r.2014 oprotir. 2014

Umysl'ne ublizenina 145,146, 14,2 0 +19

zdravi 146a

LA 1O 353 7.3 +0,2 +84

Zovani

Loupez 173 54 -1,2 -513

Vydirani 175 3,5 -0,2 -113

béaorginuvereing | 12332% 27 05 180
°r9 ) 325,326 " b

moci

Tyran! o§oby Zijicive 199 15 Y _43

spoleéném obydli

Neb'ez'pecne pronasle- 354 14 0 _13

dovani

Tyrani svéiené osoby 198 0,6 +0,1 +49

Omez?vanl azbaveni 170171 05 _02 ~72

osobni svobody

Vravz’da /vé. pokusu 140 05 +0,1 +19

a pfipravy/

Usmrceni z nedbalosti 143 0,3 +0,1 +25

Pokud nahlizime celkovy minimalni pocet polici evidovanych napadenych osob — obéti
v roce 2015 v CR z hlediska nasledki, které trestnd ¢innost na téchto lidech zanechala,
pak z tabulky 2 plyne, Ze 0,7 % obéti (tj. 294 osob) zemfelo v uvedeném roce v dtsledku
vuci nim spachanych trestnych ¢int.

Zranéna byla témér pétina obéti kriminality (17,7 %).

Jiny nasledek trestného ¢inu (napf. poskozeni ¢i ztrata majetku, psychicky $ok apod.)
byl zaznamenan u témér 70 % obéti (69,5 %, z nichz dvé tretiny tvorily obéti trestného ¢inu
kradeze, asi 7 % obéti nebezpe¢ného vyhrozovdni, zhruba 5 % obéti loupeze, a bezmala

3,5 % obéti vydirani).

Tzv. bez nésledki (vaznych) bylo podle zdznamt Policie CR 12,1 % obéti trestné ¢in-
nosti.
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Tabulka 10: Nasledky trestné ¢innosti u policii evidovanych obéti kriminalit v obdobi let 2010 az 2015 v Ceské
republice: minimalni poéty obéti*® (Jednd se o ,objekty napadeni - osoby” plus osoby tvofici ,objekty napadeni - skupiny
osob”. Déleni odpovidd policii sledovanym ndsledkim trestnych ¢ini pro obéti kriminality)

Nasledky

zranéni jiny nasledek bez nasledku obéti celkem

2010 304 0,7 7241 16,3 29174 65,6 7741 174 44 460 100
2011 310 0,7 7 805 16,7 30128 64,4 8534 18,2 46777 100
2012 337 0,7 7 649 16,6 30552 66,1 7693 16,6 46 231 100
2013 275 0,6 7 698 16,4 32065 68,2 6939 14,8 46977 100
2014 271 0,7 7 281 18,0 27 309 67,7 5505 13,6 40 366 100
2015 294 0,7 7153 17,7 28059 69,5 4874 12,1 40380 100

Mezi policii zaevidovanymi 294 osobami (viz Tabulka 10), které v roce 2015 v Ceské
republice zemfely na nasledky trestné ¢innosti proti nim spachané, byly nejcastéji, a to
asi ze tfetiny, obéti trestného ¢inu vrazdy (34 %, 100 osob), dale z 30 % obéti trestného
¢inu usmrceni z nedbalosti (89 osob) a asi ze 16 % obéti trestného ¢inu ublizeni na zdravi
z nedbalosti (48 osob). Obéti trestného ¢inu tmyslného ubliZeni na zdravi zde byly za-
stoupeny z 11,6 % (34 osob). Kromé toho pak byly z 6,5 % mezi zminénymi 294 zemfelymi
obétmi kriminality zastoupeny obéti tzv. ostatni trestné ¢innosti (19 osob). Déle po jedné
osobé pftisly o zivot v duisledku trestného ¢inu také obéti znasilnéni, vrazdy novorozence
matkou a dvé osoby zemfely v diisledku ostatni nasilné trestné ¢innosti.

Mezi osobami, které zemfely na nasledky trestné ¢innosti vii¢i nim spachané, byly
v roce 2015, jak plyne z vy$e uvedeného, obdobné jako v predchdzejicim roce, nejcastéji
obéti trestnych ¢int vrazdy (§ 140 TZ), usmrceni z nedbalosti (§ 143 TZ) a ublizeni na
zdravi z nedbalosti (§ 148, 147, 143 TZ). Déle se podrobnéji zaméfime na udaje o obétech
prvnich dvou uvedenych trestnych ¢int.

Obéti trestného ¢inu vrazdy (v¢. pokusu a pripravy — § 140 TZ) tvorily v roce 2015
0,5 % (0,49) minimalniho poctu véech policii evidovanych objektt napadeni - osob (197
jedinc).

Z dat uvedenych v Tabulce 11 (a z dat v Tabulce 20), ktera ukazuje v piehledu vyvoj
poctii obéti trestného ¢inu vrazdy v CR od roku 1996 do roku 2015), je zfejmé, Ze absolutni
pocet obéti vrazd vroce 2015 se 0 19 osob zvysil oproti roku predchazejicimu. Jak je rovnéz
patrné z Tabulky 11, ze 197 obéti trestného ¢inu vrazdy jich plna polovina v roce 2015
prisla o zivot, zranéna byla tfetina z nich a zhruba desetina jich utrpéla tzv. jiné nasledky.

36 Prehled udajl o nasledcich trestné ¢innosti pro obéti u policii evidovanych obéti kriminality za obdobi let 1996
az 2015 viz tabulka 21.
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Tabulka 11: Pocty policii evidovanych obéti trestného ¢inu vrazdy (véetné pokusu a pfipravy - § 140 TZ) v obdobi
let 2010 az 2015, CR (Déleni odpovidd policii sledovanym ndsledkim trestnych ¢indi pro obéti kriminality)

Nasledky

zranéni jiny nasledek tzv. bez nasledku obéti celkem

2010 103 53,1 64 33,0 19 9.8 8 41 194 100
2011 85 44,0 89 46,1 10 52 9 4,7 193 100
2012 104 50,5 88 42,7 12 58 2 1,0 206 100
2013 91 44,2 920 43,7 19 9.2 6 29 206 100
2014 84 47,2 76 42,7 18 10,1 0 0 178 100
2015 100 50,8 66 33,5 26 13,2 5 2,5 197 100

Obéti trestného ¢inu vrazdy tvorili v roce 2015, jak je zfejmé z Tabulky 12, nejméné ze
46,2 % muzi a minimalné ze 24,4 % zeny. Zhruba 30 % obéti vrazd pak tvorfili jednotlivci
v objektech napadeni - skupinach osob (osoby bez rozliseni pohlavi).

Mezi obétmi vrazd (viz téZ Tabulka 12) se vyskytly v roce 2015 z poloviny obéti vrazd,
které byly motivovany osobnimi vztahy (100 osob — mezi nimi bylo minimalné 44 % muzt
a 34 % Zen), ve ¢tyfech procentech se jednalo o obéti vrazd loupeznych a ve stejném mnoz-
stvi o obéti vrazd na objednavku. Jednim procentem byly mezi obétmi vrazd zastoupeny
obéti vrazd sexualné motivovanych. Plnych 40 % obéti trestného ¢inu vrazdy tvorily v roce
2015 obéti vrazd tzv. ostatnich.

Tabulka 12: Poéty policii evidovanych obéti trestného ¢inu vrazdy (véetné pokusu a pfipravy - § 140 TZ) v roce
2015, CR. Déleni podle pohlavi obéti a podle policejniho ¢lenéni typli vrazd

l Obéti I Celk b
elkem oso
I |

muzi I zZeny I osoby ve skupinach

motivované osobnimi vztahy 44 34 22 100
loupezné 5 1 2 8
na objednavku 2 0 6 8
sexualni 0 2 0 2
ostatni 40 n 28 79
Celkem osob 91 48 58 197

Obéti trestného ¢inu usmrceni z nedbalosti (§ 143 TZ) byly v roce 2015 mezi obétmi
zemrelymi v diisledku kriminality viici nim spachané druhou nejpocetnéjsi skupinou.
Jednalo se celkem 0 99 osob. Obétmi tohoto trestného ¢inu se stalo v roce 2015 o 25 osob
vice nez v roce 2014 - viz Tabulka 13.
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Tabulka 13: Pocty policii evidovanych obéti trestného ¢inu usmrceni z nedbalosti (§ 143 TZ) a zabiti (§ 141 TZ)
v obdobilet 2010 az 2015, CR

m Obéti tr. ¢Cinu usmrceni z nedbalosti (§ 143 TZ) Obéti tr. ¢inu zabiti (§ 141 TZ)

2010 46 1
2011 88 0
2012 74 4
2013 80 0
2014 74 2
2015 99 2 (muzi)

Muzi tvorili, jak je zfejmé z tabulky 14, minimalné 56,6 % obéti trestného ¢inu usmrceni
znedbalosti, nejméné 28,3 % zeny. Zhruba 15 % obéti trestného ¢inu usmrceni z nedbalosti
predstavovaly obéti ve skupinach osob (osoby bez rozliseni pohlavi).

Tabulka 14: Poéty policii evidovanych obéti trestného ¢inu usmrceni z nedbalosti (§ 143 TZ) v roce 2015, CR. Déleni
podle véku (v letech) a pohlavi obéti.

Bez rozliseni véku

0-1 18-60 60+ neuvedeno 0-17 18-60 60+
a pohlavi

8 28 17 3 0 9 19 15 99

Veék obéti trestné ¢innosti je rovnéz moznym hlediskem hodnoceni vyskytujici se
kriminality ve staté. Z Grafti 25 a 26 a také z Tabulek 16 a 17 lze ziskat piehled o mini-
malnim poétu v CR policii evidovanych obéti trestné ¢innosti za rok 2015 podle vékovych
kategorii tak, jak to umoziiuji policejni podklady. (Udaje v uvedenych tabulkich a grafech
nezahrnuji jedince, ktefi tvotili zvlast policii evidované objekty napadeni - skupiny osob.)

Na zékladé adajt obsazenych v naposledy zminénych grafech a tabulkach Ize konstato-
vat, Ze mezi vékové identifikovanymi obétmi kriminality, podobné jako v letech minulych,
byla mezi zenami i mezi muzi v roce 2015 trestnou ¢innosti nej¢astéji zasazena vékova
skupina obéti ,,od 18 do 30 let“ (zeny 34,5 %, muzi 37,2 %) a vékova skupina ,,od 40 do
60 let” (zeny 21,8 %, muzi 22,8 %).

Z udajt uvedenych v Tabulkdch 16 a 17 1ze také zjistit, Ze v roce 2015 policii evidované
obéti trestné ¢innosti ve véku do 18 let tvorily nejméné 9 % minimalniho poctu vsech
policii zaregistrovanych obéti kriminality na uzemi nasi republiky (nejméné 3 624 jed-
notlivca)¥.

V roce 2015 v CR policii evidované obéti trestné ¢innosti ve véku 60 a vice let tvorily
nejméné 11,1 % minimalniho poctu vsech policii zaregistrovanych obéti kriminality

37 Do uvddéného minimélniho poctu obéti ve véku détském a mladistvém, pravé tak jako u minimalniho poctu

obéti starich 60 let, nejsou zahrnuti z technickych divodu jedinci tvofici ,objekty napadeni — skupiny osob”.
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(nejméné 4483 jednotlivcir). Obéti ve véku 70 a vice let (jednalo se 0 nejméné 1834 osob)
predstavovaly v uvedeném roce 4,5 % minimélniho poctu vSech policii zaznamenanych
obéti kriminality a tvorily také 41 % z minimalniho poctu obéti starsich 60 let.

Graf 25: Vék obéti kriminality-zen v CR v roce 2015 (nejsou zde zahrnuty Zeny v , objektech napadeni-skupinach osob”),
N=16541

Zeny

W nezjisténo (0,1 %) >181et (11,9%) = 18-301let (34,5%) M 30—401let (16,5 %)
[0 40-60 let (21,8 %) i 60-70let (8,3%) M 70-80let (4,8%) i 80< let (2,1 %)

Graf 26: Vék obéti kriminality-muzd v CR v roce 2015 (nejsou zde zahrnuti muzi v ,objektech napadeni-skupinach osob*),
N=18258

muzi

I nezjisténo (0,6 %) >18let(9,0%) = 18-30let(37,2%) M 30-401let (19,6 %)
[ 40-60 let (22,8%) 0-70 let (7,0%) M 70-801et (2,9%) B 80< let (0,9 %)
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Zavér

I kdyz policejni data o obétech kriminality, jak bylo uvedeno vyse, nedosahuji z hle-
diska prehledu o osobach zasazenych u nds kriminalitou ani zdaleka tplnosti a dokona-
losti, mtizeme tato data povazovat za jedinou ovéfitelnou souhrnnou informaci o obétech
kriminality v CR. Ta m4 podobu statistickych udaji o minimalnim mnoZstvi osob, které
v urcitém ¢asovém obdobi kriminalita zasahla. Policie se o téchto osobach dozvédéla pri
vysetfovani konkrétnich kriminalnich ptipadu a zaevidovala je v policejnich statistikach.
Vzhledem ke svym zptisobem jedine¢nosti téchto dat o obétech kriminality v nasem pro-
stfedi (dlouhodobost sbéru udaju stale stejnym zptisobem za stéle stejna ¢asova obdobi
na Uzemi celé republiky), jsme se jimi letos, pravé tak jako v letech minulych, podrobnéji
zabyvali. Vénovali jsme jim pozornost i proto, ze policie tato data tykajici se obéti krimi-
nality béZné nezvefejnuje a podrobnéji nerozebira.

Miizeme konstatovat, Ze minimalni pocet policif evidovanych obéti kriminality v Ceské
republice v roce 2015 ¢inil 40380 osob. Bylo to obdobné mnozstvi jako v roce predcha-
zejicim (vice o 14 osob).

V minimalnim celkovém poctu policii evidovanych obéti kriminality v Ceské republice
doslo v roce 2015 oproti roku 2014, pokud jde o nasledky trestné ¢innosti pro obéti, které
policie sleduje, ke zvyseni procentového zastoupeni obéti s jinym nasledkem (o 1,8 %). Sni-
Zilo se naopak procentové zastoupeni obéti tzv. bez nasledku (o 1,5 %) a obéti se zranénim
(0 0,3 %). Procentové zastoupeni obéti, které zemrely v diisledku trestné ¢innosti vici
nim spachané (0,7 %) ztistalo v roce 2015 na obdobné tirovni jako v roce predchazejicim.

Pokud jde o absolutni hodnoty, zvysil se podle policejnich zaznamu v roce 2015 oproti roku
2014 pocet obéti kriminality s jinym nasledkem (o 750 osob) a obéti, které na nasledky
trestné ¢innosti zemtely (o 23 osob). Ke snizZeni absolutniho poctu policii evidovanych
obéti trestné ¢innosti doslo u obéti se zranénimi (o 128 osob) a u obéti tzv. bez nasledku
(0 631 osob).
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Tabulka 15: Minimalni poéty policii evidovanych obéti trestné ¢innosti v Ceské republice v roce 2015 (Jedna se
o ,objekty napadeni-osoby/muze, zeny/" plus osoby tvofici ,objekty napadeni-skupiny osob” x/) (Formulaf
o trestném cinu, pol. 08). Z policejnich udaji zpracovala M. Martinkova

Pocet obéti s nasledky trestnych ¢int
Heslo takticko-statistické klasi-

fikace B b
jiny na ez na-
m M

Kradez 205 0 18 605 2354 21028
Loupez 173 0 448 1431 259 2138
Loupez ve finanénich institucich 173 0 1 22 5 28
Vydirani 175 0 144 961 289 1394
Vrazda 140 100 66 26 5 197
Vrazda novorozence matkou 142 1 0 0 0 1
Zabiti 141 0 2 0 0 2
Usmrceni z nedbalosti 143 89 7 2 1 929
Umyslné ublizeni na zdravi 145,146,146a 34 5086 456 163 5739
Ublizeni na zdravi z nedbalosti 147,143,148 48 368 23 3 442
Ohrozovani pohlavni nemoci 155 0 0 2 0 2
Pohlavni zneuzivani v zavislosti 187/2 0 0 74 10 84
Pohlavni zneuzivani ostatni 187/1,3,4 0 4 611 112 727
Znasilnéni 185 1 58 477 72 608
Obchodovani s lidmi 168 0 0 49 1 50
Unos 200 0 0 5 1 6
g,';‘;:‘;‘;é"i azbaveni osobni 171,170 0 23 136 30 189
Utisk 177 0 0 22 10 32
Brani rukojmi 174 0 0 3 0 3
Tyrani svéiené osoby 198 0 78 169 13 260
I)';ryzt:: osoby zijici ve spole¢ném 199 0 220 340 30 590
Opusténi ditéte 195 0 0 12 3 15
Sexualni natlak 186 0 0 73 4 77
y:;:;;';’:ﬂ;hd“i Nl 323,324,325,326 0 221 586 301 1108
Nebezpecné vyhrozovani 353 0 209 2010 712 2931
Nebezpecné pronasledovani 354 0 14 445 89 548
Ostatni nasilné trestné ¢iny 144,172,352 2 3 110 60 175
Ostatni trestna ¢innost 132 1409 347 1907

o —|— 7 ) | R e

x/ Policie CR vykazuje pro své potieby vedle ,objektl napadeni - osob /muzd, zen/” zvlast ,objekty napadeni - skupiny
osob”.
xx/ §TZ:202,145,146,184,189, 201,151,345,346,150,191,218
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Tabulka 16: Minimalni poéty policii evidovanych obéti trestné ¢innosti v Ceské republice vroce 2015 - vék ,,objektt
napadeni - osob: muzG” (Tyka se ,objekt( napadeni - osob/muzi, zen/” x/ (Formulaf o trestném cinu, pol. 08).
Z policejnich udaji zpracovala M. Martinkova

21 v lete
) o

Heslo takticko-statis- ® a g © R b3 o o =
tické kvalifikace o % 'g 'g 'g 'g 'g = -

° © o o o o o > 2

o - m < \+J N -] (] N

-} -} -} ° -} -} -} (=3 9

(<] (<] o ° ] o -] o 4
Kradez 205 496 4290 2015 2300 849 426 117 6 17 10516
Loupez 173 155 402 186 252 87 28 14 1 2 1127
LoupeZ ve financ. 173 0 2 1 0 0 0 o 0 o0 3
institucich
Vydirani 175 92 228 120 161 28 4 3 0 3 639
Vrazda 140 7 14 18 39 7 4 1 1 0 91
Zabiti 141 0 2 0 0 0 0 0 0 0 2
Usmrceni z nedbalosti 143 8 8 6 14 8 4 5 0 3 56
Umysiné ublizenina 145,146, 5,5 1393 g6 906 179 31 9 0 6 3610
zdravi 146a
Ublizeni na zdravi 147,143,
iecloelead 148 45 45 52 74 27 1" 5 0 0 259
Ohrochvanl pohlavni 155 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
nemoci
PohlavnizneuZivani 18772 14 0 0 0 0 o 0 0 0 14
v zavislosti
Pohlavnizneuzivani o, ; , ¢ 0 0 0 0 o 0 0 o0 20
ostatni
Znasilnéni 185 29 9 2 2 0 0 0 0 0 42
Obchodovani s lidmi 168 5 2 0 0 0 0 0 0 0 7
Unos 200 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Omezeni a zbaveni 171,170 7 15 9 7 3 0 0 0 o0 y
osobni svobody
Utisk 177 2 0 3 3 3 0 0 0 0 1
Tyrani svéiené osoby 198 55 2 0 0 0 0 0 0 0 57
Tyrani osoby Zijici ve 199 5 1 2 2 4 0o 2 0 o0 16
spol. obydli
Opusténi ditéte 195 2 0 0 0 0 0 0 0 0 2
Sexualni natlak 186 5 0 0 0 0 0 0 0 0 5
Nasili proti ufedni 323,324
os’obea.organu verej- 325,326 3 132 130 63 2 0 0 0 74 404
né moci
Nebezpecné vyhro- 353 48 172 145 213 57 15 1 0 5 656
Zovani
B 5. 0 8 1 23 2 1 0 0 0 45
dovani
O?tftnl nasilné trest- 144,172, 0 2 0 3 0 0 0 0 0 5
né ¢iny 352
Ostatni trestna

. xx/ 314 61 94 558
cinnost

62 19 7 1 0 0
osériceiam | 1653 o7aa | 3578 | a150 | 1275 | s [ 158 | & | v | ve2sm
x/ Policie CR vykazuje pro své potieby vedle ,objektl napadeni - osob /muzd, zen/” zvlast ,objekty napadeni - skupiny

osob”
xx/ §TZ:202,145, 146, 184,189, 201, 151, 345, 346, 150, 191, 218
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Tabulka 17: Minimalni poéty policii evidovanych obéti trestné ¢innosti v Ceské republice v roce 2015 - vék ,, objekt
napadeni - osob: Zen”. (Tyka se ,, objekt{ napadeni - osob/muzii, zen/” x/). (Formulaf o trestném cinu, pol. 08).
Z policejnich udaji zpracovala M. Martinkova

Heslo takticko-

statistické kvalifikace

od0do 18
od 18 do 30
od 30do 40
od 40do 60
od 60 do 70
od 70do 80
od 80do 90
90 a vice
Nezjisténo

Kradez 205 482 4077 1396 2158 1046 631 247 18 16 10071
Loupez 173 43 194 109 215 90 60 35 3 2 751
LoupeZ ve financnich 173 0 8 4 1 0 o 0 0 o 23
institucich
Vydirani 175 55 154 129 102 16 10 0 0 0 466
Vrazda 140 7 6 12 14 1 4 4 0 0 48
Vrazda novorozence 142 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
matkou
Zabiti 141 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Usmrceni z nedbalosti 143 0 3 5 1 5 8 5 1 0 28
Umysiné ublizenina 145,146, ;350 98 333 e 17 12 0 0 1186
zdravi 146a
Ubliz.na zdravi z ne- 147,143,
dbalosti 148 30 19 15 38 15 10 2 1 0 130
Ohrozo’vanl pohlavni 155 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
nemoci
Pohlavni zneuZivani 187/2 55 1 0 0 0 0 0o o0 o0 56
v zavislosti
Pohlavnizneuzivani o/, 5, 545 1 0 0 0 0 0o o0 o0 546
ostatni
Znasilnéni 185 143 205 107 73 10 2 1 0 0 541
Obchodovani s lidmi 168 2 1 1 0 0 0 0 0 0 4
Unos 200 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Omezovania zbav. 171,170 16 46 27 16 6 2 1 0 o0 14
osobni svobody
Utisk 177 1 3 2 7 0 1 0 0 0 14
Brani rukojmi 174 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tyrani svéiené osoby 198 57 3 0 1 0 0 0 0 0 61
Tyrani osoby Zijici ve 199 12 M8 139 142 26 13 9 0 0 459
spol. obydli
Opusténi ditéte 195 2 0 0 0 0 0 0 0 0 2
Sexualni natlak 186 57 2 1 1 0 0 0 0 0 61
Nasili proti afedni

= = =a 323,324,
os’obea‘organu verej- 325,326 0 1 Il 13 2 0 0 0 3 40
né moci
Nebezpecné vyhro-
- 353 50 300 279 330 72 22 6 0 0 1059
Zovani
Nebezpecnéprondsle- 5, 5 118 153 9% 12 1 0 0 0 395
dovani
Ostatni nasilné tr. ¢iny 14‘31’51272' 2 2 1 2 3 0 0 0 0 10

Ostatni trestna
cinnost

4 0 0
osericauan | [ 1571|5710 | a7a1 | 3606 | 1374 | 18] 226 | 22 | 22 | vo5e1 |

x/ Ztechnickych divod( nejsou v tabulce uvedeni jednotlivci, ktefi tvofili ,objekty napadeni-skupiny osob”.
xx/ §TZ:202, 145, 146, 184, 189, 201, 151, 345, 346, 150, 191, 218

xx/ 324 46 32 50 10 7 473
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Tabulka 18: Minimalni poéty policii evidovanych obéti trestné ¢innosti v Ceské republice vr. 2015. Poéty , objekti
napadeni - skupin osob”x/ (Formulaf o trestném ¢inu, pol. 08) Z policejnich Gdajh zpracovala M. Martinkova

Heslo takticko- Pocet Objektl napadeni
statistické kvalifikace - skupin osob

Kradez

Loupez 173 109
Loupez ve finan¢nich institucich 173 1
Vydirani 175 97
Vrazda 140 18
Vrazda novorozence matkou 142 0
Zabiti 141 0
Usmrceni z nedbalosti 143 6
UmyslIné ublizeni na zdravi 145,146,146a 400
UbliZeni na zdravi z nedbalosti 147,143,148 19
Ohrozovani pohlavni nemoci 155 0
Pohlavni zneuzivani v zavislosti 187/2 5
Pohlavni zneuzivani ostatni 187/1,3,4 37
Znasilnéni 185 12
Obchodovani s lidmi 168 7
Unos 200 2
Omez.a zbaveni osobni svobody 171,170 1
Utisk 177 3
Brani rukojmi 174 1
Tyrani svéiené osoby 198 55
Tyrani osoby Zijici ve spoleéném obydli 199 44
Opusténi ditéte 195 5
Sexualni natlak 186 2
Nasili proti ufedni osobé a organu veiejné moci 323,324,325,326 258
Nebezpecné vyhrozovani 353 445
Nebezpecné pronasledovani 354 49
Ostatni nasilné trestné ¢iny 144,172,352 31
Ostatni trestna c¢innost xx/ 278

x/ Policie CR vykazuje pro své potieby vedle ,objektd napadeni - osob/muz(i, zen/“ zvlast ,objekty napadeni - skupiny
osob”.
xx/ §TZ:202,145, 146, 184, 189, 201, 151, 345, 346, 150, 191, 218
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Tabulka 19: Minimalni poéty policii evidovanych obéti trestné ¢innosti v Ceské republice v r. 2015. Poéty jedinch
v ,objektech napadeni - skupinach osob” x/ s nasledky trestnych cinii pro obéti. (Formulaf o trestném cinu, pol.
08). Z policejnich udaji zpracovala M. Martinkova

Heslo takticko- statistické

kvalifikace

Kradez 205 0 4 369 68 a1
Loupez 173 0 36 180 44 260
Lloupez ve finané. institu- 173 0 0 5 0 5
cich

Vydirani 175 0 7 195 87 289
Vrazda 140 20 1" 25 2 58
Vrazda novorozence 142 0 0 0 0 0
matkou

Zabiti 141 0 0 0 0 0
Usmrceni z nedbalosti 143 9 6 0 0 15
UmysIné ublizeni na zdravi 14154' 61:6' 3 713 165 62 943
Ubliz.na zdravi z nedbalosti 147, 143, 148 4 42 7 0 53
Ohroztzvanl pohlavni 155 0 0 0 0 0
nemoci

P.ohlav'm zZneuzivani v za- 187/2 0 0 14 0 14
vislosti

Pohlavni zneuzivani ostatni 187/1,3,4 0 0 81 10 91
Znasilnéni 185 0 2 23 0 25
Obchodovani s lidmi 168 0 0 39 0 39
Unos 200 0 0 4 0 4
Omezeni a zbaveni osobni 171,170 0 0 30 4 34
svobody

Utisk 177 0 0 2 5 7
Brani rukojmi 174 0 0 3 0 3
Tyrani svéiené osoby 198 0 36 97 9 142
Tyrani osoby Zijici ve spolec- 199 0 13 03 9 115
ném obydli

Opusténi ditéte 195 0 0 9 2 11
Sexualni natlak 186 0 0 1 0 n
Na5|I|’prot| Lvlr.ed'nl oso.be 323,324, 0 76 369 219 664
aorganu verejné moci 325,326

Nebezpecné vyhrozovani 353 0 49 814 353 1216
N’eb’ezpecne pronasledo- 354 0 3 9 13 108
vani

Ostatni nasilné tr. ¢iny 14;’51272’ 0 1 103 56 160

Ostatni trestna ¢innost

x/ Policie CR vykazuje pro své potieby vedle ,objektd napadeni - osob/muzii, zen/” zvlast ,objekty napadeni - skupiny
osob”.
xx/ §TZ:202, 145, 146, 184, 189, 201, 151, 345, 346, 150, 191, 218
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Tabulka 20: Pocty policii evidovanych obéti trestného ¢inu vrazdy (§ 140 TZ*, § 219 tr.zak.**) vobdobilet 1996-2015,
Ceska republika. Z policejnich podklad@ zpracovala M. Martinkova

Obéti trestného cinu vrazdy Obéti trestného cinu vrazdy
(v¢. pokusu a pfipravy) (v€. pokusu a pfipravy)
1996 291 2006 247
1997 310 2007 214
1998 343 2008 220
1999 290 2009 213
2000 321 2010x/ 194
2001 275 2011 193
2002 258 2012 206
2003 264 2013 206
2004 249 2014 178
2005 208 2015 197

x/od 1.1.2010 nabyl i¢innosti novy trestni zdkonik
* zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik ** zakon €. 140/1961 Sb., trestni zakon

Tabulka 21: Nasledky trestné ¢innosti u policii evidovanych obéti kriminality v obdobilet 1996-2015, CR: minimalni
pocty obéti. (Jednase o ,objekty napadeni-osoby” plus jedinci tvorici ,objekty napadeni-skupiny osob”, clenéni
nasledki odpovida policii sledovanym nasledkiim trestnych ¢inli pro obéti kriminality.) Z policejnich podkladi
zpracovala M. Martinkova

Nasledky tres i

zranéni I jiny nasledek I bez nasledk I obéti celkem
1996 351 0,8 11051 24,7 24123 53,9 9213 20,6 44738 100
1997 390 0,9 10979 26,1 22634 53,8 8052 19,2 42 055 100
1998 379 09 11008 27,3 22009 54,6 6914 17,2 40310 100
1999 333 0,8 10596 26,2 22914 56,7 6579 16,3 40 422 100
2000 363 0,9 10073 25,3 23394 58,9 5902 14,9 39732 100
2001 315 0,8 9995 24,9 23788 591 6105 15,2 40203 100
2002 415 1,0 10666 24,7 25172 58,4 6830 15,9 43083 100
2003 341 0,7 9970 21,6 28718 62,1 7 208 15,6 46 237 100
2004 357 0,7 10468 20,5 32499 63,7 7 686 15,1 51010 100
2005 305 0,6 9423 18,2 34276 66,2 7741 15,0 51745 100
2006 328 0,7 8531 171 33526 67,1 7555 15,1 49 940 100
2007 404 0,8 9061 18,0 32934 65,2 8094 16,0 50493 100
2008 360 0,7 8072 16,5 32882 67,4 7536 15,4 48 850 100
2009 321 0,7 744 15,3 32703 67,4 8034 16,6 48 499 100
2010x/ 304 0,7 7241 16,3 29174 65,6 771 17,4 44 460 100
2011 310 0,7 7 805 16,7 30128 64,4 8534 18,2 46777 100
2012 337 0,7 7 649 16,6 30552 66,1 7693 16,6 46 231 100
2013 275 0,6 7698 16,4 32065 68,2 6939 14,8 46 977 100
2014 271 0,7 7 281 18,0 27309 67,7 5505 13,6 40366 100
2015 294 0,7 7153 17,7 28059 69,5 4874 12,1 40380 100

x/ od roku 2010 nabyl Gc¢innosti novy trestni zékonik
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Resumé



Jiz po ¢tvrt stoleti interpretuje Institut pro kriminologii a socialni prevenci odborné
verejnosti, ale i ostatnim pripadnym zajemctim poznatky o stavu kriminality jak v tom
konkrétnim roce, tak v kontextu del$iho ¢asového vyvoje. Cilem publikace ,Analyza
trendt kriminality v roce 2015“ je poskytnout informace o vyvoji kriminality v Ceské
republice s vyuzitim poslednich dostupnych resortnich dat mapujicich kvantitativni uka-
zatele o trestné ¢innosti. Pfi zpracovani vSech v publikaci obsazenych kapitol jsou maxi-
malné vyuzivany statistické idaje ziskané z Policejniho prezidia CR. Tyto zakladni ddaje
jsou doplnény o statistické tidaje Ministerstva spravedlnosti CR, o informace a udaje ze
zprav Nejvyssiho statniho zastupitelstvi, z rocenek Vézenské sluzby a z nékterych dalsich
resortnich i mimoresortnich materidltt hodnoticich stav a vyvoj kriminality a stav a vyvoj
poctu stihanych, obzalovanych, odsouzenych a véznénych pachateld v tom kterém roce.
Nedilnou soucasti studie jsou ¢asové fady vybranych ukazatelt kriminality, a to v nékte-
rych ptipadech od poéatku poéita¢ového zpracovani statistickych dat, tj. od roku 1974.

Vyznamnou ¢ast publikace tvofi ptilohy - tabulky zachycujici kontinualni vyvoj kri-
minality obecné i vyvoj jednotlivych druht, a také méné dostupné informace ziskané pri

.....

souviseji (napf. statistické tdaje o poctu véznénych osob ve svété).

Roc¢enka IKSP mé podobu tisténou, ale je k dispozici i v elektronické podobé na jeho
webovych strankach www.kriminologie.cz.

V prvni kapitole studie jsou tradi¢né uvddény a komentovany zékladni adaje o krimi-
nalité v roce 2015 a jejich zmény oproti roku predchozimu a za zhruba poslednich deset let.
Dale jsou zde obsazeny informace o pachatelich v ¢lenéni podle pohlavi, véku (podrobnéji
k nezletilym a mladistvym), otazky recidivy. A v neposledni fadé stat obecné zminuje
pocty evidovanych obéti a nékteré idaje o sebevrazdach. Ptilohy publikované v zavéru
studie dopliuji v prispévku uvedené grafy o dalsi statisticka data.

Dalsi kapitoly informuji o aktualni problematice s kriminalitou souvisejici, v $irsich
souvislostech v¢etné trendovych zmén. Jednotlivé ¢asti této publikace zpracovali pracovnici
Institutu pro kriminologii a socidlni prevenci a externi autor — zameérem vsech je poskytnuti
uplnéjsitho nahledu na oblast, jiz se profesné ve své, prevazné vyzkumné ¢innosti zabyvaji.

V Institutu pro kriminologii a socialni prevenci jsou od roku 1993 kazdoro¢né pro-
stfednictvim dotazovani experti ze specialnich policejnich a celnich utvart zjistovany
zékladni kvantitativni udaje, vypovidajici o struktufe a aktivitdch organizovanych zlo-
¢ineckych skupin piisobicich na tizemi Ceské republiky. Kapitola druhd se tedy vénuje
organizovanému zlo¢inu a predklada vystupy pravidelného, jiz XXIII. expertniho Setfeni
zroku 2016, v ném? se tentokrat 39 pracovniki specialnich utvari Policie Ceské republiky
(Sluzba krimindlni policie a vysetfovani, Utvar pro odhalovani organizovaného zlo¢inu,
Nérodni protidrogova centréla, Utvar pro odhalovéni korupce a finanéni kriminality)
a Generalniho feditelstvi cel a Celniho Feditelstvi Praha vyjadfilo ke stupni rozvinutosti
skupin, mife ucasti stalych ¢lent a externist, ucasti Zen, podilu cizinct, a k tomu, které
aktivity organizovanych skupin patii mezi rozsirenéjsi a které jsou typické pro zlo¢inecké
skupiny cizinct.
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Kapitola tfeti pfinasi informace ze statistik o primarni drogové kriminalité v CR za
obdobi 2005-2015. Jednd se o nasledujici trestné ¢iny: nedovolena vyroba a jiné nakladani
s omamnymi a psychotropnimi latkami (OPL) a s jedy, pfechovavani OPL a jedu, vyroba
a drzeni pfredmétu k nedovolené vyrobé OPL a jedu, $ifeni toxikomanie a nedovolené
péstovani rostlin obsahujicich OPL. Statistické ukazatele této drogové kriminality prosly
v Ceské republice ve sledovaném obdobi zajimavym vyvojem, kdy po nékolika letech
stagnace 1ze zaznamenat od roku 2010 prudky narust témér u vSech sledovanych indiké-
tort a to z pohledu absolutnich i relativnich ¢isel jako podilu na celku. V roce 2015 doslo
k preruseni nékolikaletého vyrazného vzestupného trendu celkové miry registrované dro-
gové kriminality, ale indikatory jednotlivych drogovych trestnych ¢inti se vyvijely odlisné.
S ohledem na vysokou latenci drogové kriminality je vSak potfeba k interpretaci vyvoje
oficialnich statistickych dat o tomto druhu trestné ¢innosti ptistupovat ponékud obezfetné.
Pocet registrovanych drogovych trestnych ¢inii totiz odrazi zejména intenzitu a zaméteni
policejni prace pti odhalovdni trestné ¢innosti, zejména objem kapacit, vy¢lenénych na
drogovou kriminalitu, coz v jistém smyslu potvrzuji i prezentovand data.

Ve ¢tvrté kapitole jsou popisovany v soucasnosti se vyskytujici formy kybernetické
kriminality, kterd ohrozuje vefejnopravni i soukromopravni systémy ICT. Stat definuje
kyberprostor, uvadi priklady nelegélnich jednani a vymezuje skutkové podstaty podle plat-
ného trestniho zakoniku. Zabyva se problematikou odhalovani a dokazovani cybercrime
v limitech procesnich predpisii, véetné moznosti postihu pachatelil trestnych ¢inii podle
platné pravni Gpravy. Zavér tvori uvahy o dal$ich nutnych krocich v oblasti legislativy za
ucelem zvyseni ochrany ICT.

Posledni kapitola je vénovéna problematice obéti trestné ¢innosti v Ceské republice
v roce 2015 a jejim vyvojovym trendiim. Udaje ¢erpa piedeviim z policejnich statistik
a poskytuje souhrnné informace o obétech kriminality v CR jinde nezveiejnéné. Vedle
vybranych aktualnich udajt za rok 2015 uvadi také udaje o vyvoji celkového poctu policii
evidovanych obéti kriminality za posledni desetileti, v nékterych pripadech prezentuje
udaje i za dvacetileté obdobi (napf. u poctu obéti vrazd nebo u ¢lenéni celkového poétu
evidovanych obéti podle policii sledovanych nasledkt kriminality pro obéti). Soucasti
kapitoly jsou téz ¢etné prehledové tabulky obsahujici statistické tdaje o policii evidovanych
obétech kriminality za rok 2015 v rizném podrobném ¢lenéni (podle véku obéti, podle
pohlavi obéti, podle nasledki trestné ¢innosti pro obéti, v ¢lenéni na objekty napadent).
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Summary



Diblikova, Simona et al.: Analysis of Criminality Trends in 2015

For quarter of a century the Institute of Criminology and Social Prevention has been
interpreting the state of crime in both that particular year, and in the context of its long-
-term development, for the professional community, as well as others interested in such
information. The aim of the publication “Analysis of Criminal Trends in 2015” is to
provide information on the development of criminality in the Czech Republic using the
latest departmental data mapping quantitative indicators of crime. Statistical data obtained
from the Police Presidium of the Czech Republic was used extensively in composing each
chapter of this publication. This basic data is then supplemented by statistical data from
the Czech Ministry of Justice, data from reports issued by the Supreme Public Prosecu-
tor’s Office, Prison Service yearbooks and other departmental and non-departmental
materials evaluating the situation and trends in crime and in the numbers of prosecuted,
arraigned, convicted and imprisoned offenders in that particular year. An integral part
of the study are time series of selected indicators of crime, which in some cases date from
the beginnings of computer processing of statistical data, i.e. from 1974.

Annexes form a significant part of the publication - tables showing the continuous
development of crime in general and the development of individual types of crime, as
well as less commonly available information obtained in the performance of other tasks
at ICSP, which broadly relate to the analysis of crime in the Czech Republic (e.g. statistics
on the number of prisoners worldwide).

The ICSP yearbook is published in hard copy, but is also available in electronic form
on its website at www.kriminologie.cz.

The first chapter of the study traditionally presents and comments on basic data on
criminality in 2015 and changes therein compared to the previous year and over the last
decade. It also includes information on offenders, divided by gender, age (with more detail
on minors and adolescents) and the question of recidivism. Last but not least, it provides
general information on the number of registered victims and certain data on suicides.
Annexes published at the end of the study provide supplementary statistical data that
expands on the graphs presented in the study.

Further chapters inform about current issues relating to crime in a broader context,
including changes in trends. The individual parts of this publication were prepared by staff
at the Institute of Criminology and Social Prevention and external authors - the objective
of all contributors is to provide a more comprehensive insight into an area in which they
are predominantly engaged as part of their research activities.

The Institute of Criminology and Social Prevention has been collecting basic quan-
titative data on the structure and activities of organised criminal groups operating in
the Czech Republic by interviewing experts from special police and customs units each
year since 1993. Chapter Two thus focuses on organised crime and presents the results
of ICSP’s regular, 23™ expert survey in 2016, in which 39 members of special Czech po-
lice units (Criminal Police and Investigation Unit for Combating Organised Crime, the
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National Drug Headquarters, the Unit for Combating Corruption and Financial Crime)
and the Directorate General of Customs and Customs Directorate in Prague commented
on the level of development of criminal groups, the degree of participation of permanent
members and external associates, the participation of women, the proportion of foreigners,
and what activities of organised groups are among the more widespread and which are
typical for foreign criminal groups.

Chapter Three provides information based on statistics of primary drug crime in the
Czech Republic for the period 2005-2015. This includes the following offences: unautho-
rised production and other handling of narcotic and psychotropic substances (NPS) and
poisons, possession of NPS and poisons, production and possession of items for the illicit
production of NPS and poisons, the spread of drug addiction and illegal cultivation of
plants containing NPS. Statistical indicators of such drug crime underwent an interesting
development in the Czech Republic during the monitored period when, after several years
of stagnation, a sharp rise was observed in almost all monitored indicators from 2010 in
terms of both absolute and relative numbers as a percentage of the whole. In 2015, there
was an interruption in this significant upward trend in the overall rate of registered drug
crime in previous years, but indicators of individual drug offences developed differently.
In view of the high latency of drug crime, however, it is important to interpret the trend
in official statistics of this type of crime somewhat cautiously. The number of registered
drug offences mainly reflects the intensity and focus of police work in the detection of
crime, especially the overall capacity allocated to drug-related crime, which in a sense is
confirmed by the presented data.

The fourth chapter describes currently occurring forms of cybercrime that threaten
public and private ICT systems. It gives examples of illegal activities and defines the cri-
me according to the current Penal Code. It deals with the issues of detecting and proving
(gathering evidence of) cybercrime within the limits of procedural regulations, including
the possibility of prosecuting oftenders under current legislation. The conclusion includes
reflections on the further legislative steps necessary to increase the protection of ICT.

The final chapter is dedicated to the victims of crime in the Czech Republic in 2015 and
their development trends. The data is primarily drawn from police statistics and provides
summary information on the victims of crime in the Czech Republic not available from
other sources. Aside from selected current data for 2015, it also includes information on
the total number of crime victims registered by the police over the last decade, and in
some cases, provides data for a twenty-year period (e.g. the number of murder victims or
in the breakdown of the total number of victims registered by the police, the monitored
consequences of crime for the victims). The chapter also presents numerous overview tables
containing statistics on the victims of crime registered by the police in 2015 breakdown
according to various criteria (the age of victims, their gender, the consequences of the
crime for victims, or according to the object of attack).

Translated by: Presto
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Pilohy



Priloha ¢. 1: Celkova kriminalita v Ceské republice

Policii CR evidované trestné ¢iny od pocatku pocitaéového zpracovani dat o kriminalité

m Zjisténé trestné ciny Objasnéné tr. ¢iny

1973
1974
1975
1976
1977
1978
1979
1980
1981

1982
1983
1984
1985
1986
1987
1988
1989
1990
1991

1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009

109355
109573
110957
106 602
103 083
103 251
98091

103219
110312
120 444
117 001
120918
121272
122122
120 260
119675
120768
216 852
282998
345140
398 505
372427
375630
394267
403 654
425930
426626
391469
358577
372341
357 740
351629
344060
336 446
357391
343799
332829

92685
92536
96725
93753
89956
89798
83825
86653
90906
97 847
96 939
100 672
100 665
101 000
99006
97 064
93542
83237
94115
108 380
126 442
136 935
151842
162 929
169 177
185093
193354
172245
166 827
151492
135 581
134 444
135 281
133695
138 852
127 906
127 604

85,00
84,45
87,17
87,94
87,26
86,97
85,45
83,95
82,40
81,23
82,85
83,25
83,00
82,70
82,32
81,10
77,45
38,38
33,25
31,40
31,72
36,76
40,42
41,32
41,90
43,46
45,32
43,99
46,52
40,69
37,90
38,23
39,32
39,74
38,85
37,20

38,33
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m Zjisténé trestné ciny Objasnéné tr. Ciny

2010 313387 117 685 37,55
2011 317177 122 238 38,53
2012 304528 120 168 39,46
2013 325366 129 181 39,70
2014 288660 126 237 43,72
2015 247 628 112139 45,28
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Priloha €. 2:

Trestna ¢innost v Praze podle jednotlivych obvodnich feditelstvi Policie CR (oblasti)

Rok 2015 Prahal. | Prahall. | Prahalll. | PrahalV. ] Prahacelkem

Nasilna kriminalita*

Evidovano tr. ¢inli 477 297 387 501 1662
Objasnéno 312 172 241 264 989
Tj. procent 65,41 5791 62,27 52,69 59,51

Mravnostni kriminalita

Evidovano tr. ¢ini 63 86 86 92 327

Objasnéno 48 50 55 62 215

Tj. procent 76,19 58,14 63,95 67,39 66,75
Kradeze vloupanim*

Evidovano tr. éindi 1324 1382 1767 2732 7223
Objasnéno 171 114 197 92 575

Tj. procent 12,92 8,25 11,15 3,37 7,96

Kradeze prosté*

Evidovano tr. ¢ini 9053 65 37 6390 9824 31915
Objasnéno 701 546 654 647 2553
Tj. procent 7,74 8,35 10,23 6,59 8,00

Ostatni majetkova kriminalita*

Evidovano tr. ¢ini 1189 1128 1420 1598 5364
Objasnéno 275 257 339 186 1058
Tj. procent 25,13 22,78 23,87 11,64 19,72

Hospodaiska kriminalita*

Evidovano tr. ¢inti 2464 1502 1734 1953 7707
Objasnéno 1056 652 850 658 3527
Tj. procent 42,86 43,41 49,02 33,69 42,26

Ostatni kriminalita*®

Evidovano tr. éinii 1597 1509 1519 1386 6017
Objasnéno 1261 1220 1171 800 4458
Tj. procent 78,96 80,85 77,09 57,72 74,09

Zbyvajici kriminalita*

Evidovano tr. ¢int 844 809 1068 1155 3877
Objasnéno 701 624 855 940 3121
Tj. procent 83,06 7713 80,06 81,39 80,50

*Pfipadné drobné nesrovnalosti v sou¢tech jsou zpUsobeny tim, Ze do celkovych dat je zahrnuta i evidence trestnych ¢inl
zjisténd policii na letisti v Ruzyni.
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Rozdéleni prazskych obvodii pod spravu jednotlivych obvodnich feditelstvi Policie CR (ob-

lasti):

Obvodni feditelstvi PCR Praha L. - obvody 1,6,7
Obvodni feditelstvi PCR Praha II. - obvody 2,5
Obvodni feditelstvi PCR Praha III. - obvody 3,8,9
Obvodni feditelstvi PCR Praha IV. - obvody 4,10
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Priloha ¢. 3: Kriminalita od roku 1987 z pohledu policejnich statistik a statistik
statnich zastupitelstvi a soudt

Stihano nebo Obzalovano

Policil'zj’iiféné Policii ob!'avs'néné e Rtacenentpir nebo navrh na Soudly odsouze-

trestné ciny trestné ciny zeni T né osoby
1987 120 260 99 006 71716 59379 53366
1988 119 657 97 064 72887 51782 47 887
1989 120768 93 542 65 959 48523 41005
1990 216 852 83237 55317 26341 16 521
1991 282998 94 115 63 194 44114 27 837
1992 345 140 108 380 66 565 48 556 31017
1993 398 505 126 442 82575 57917 35148
1994 372427 136 935 85929 65139 51931
1995 375630 151 842 105 169 84006 54957
1996 394 267 162 929 109 204 85377 57 974
1997 403 654 169177 108 275 84066 59777
1998 425930 185093 106 488 73 905* 54 083*
1999 426 626 193 354 107 879** 84973 62 595
2000 391469 172 245 110 808 86 074 63 211
2001 358577 166 827 110 461 84 855 60 182
2002 372341 151 491 110 800** 93 881** 65098
2003 357740 135581 110 997** 95 920%** 66 131
2004 351629 134 444 108 061** 94 430** 68 443
2005 344060 135281 108 250** 95 767** 67 561
2006 336 446 133695 110 484** 97 880** 69 445
2007 357 391 138 852 113 910** 101 240%** 75728
2008 343799 127 906 110 505** 98 446** 75761
2009 332829 127 604 113 408** 102 667** 73787
2010 313387 117 685 101 326** 92 807** 69 953***
2011 317177 122 238 102 955** 94 618** 70 084***
2012 304528 120 168 103 416 95189 71471
2013 325366 129181 105 858 98 034 77 976
2014 288660 126 237 103 591 96 227 72823
2015 247 628 112139 91451 84327 65 569

Vysvétlivky:

Stihano - pocet osob, jejichz stihani vedené podle § 160 trestniho fadu bylo ve sledovaném roce ukon¢eno
Obzalovano - pocet osob, na néz byla podéna obzaloba podle § 176 trestniho fadu

Odsouzeno - pocet osob pravomocné odsouzenych

Od roku 2002 jsou v poctu stihanych osob zahrnuty i osoby, u kterych bylo vedeno zkrécené piipravné fizeni a u obzalo-
vanych osob i osoby navrzené na potrestani.
* Vroce 1998 bylo v dlisledku amnestie prezidenta v piipravném fizeni ukonéeno vice nez 27 tisic trestnich véci a zastave-
no stihdnivice nez 15 tis. osob. Projevilo se to jak snizenim poc¢tu obzalovanych osob, tak i ndsledné osob odsouzenych.
Udaje byly prevzaty z ptilohy ,Pfehled o celkovém stavu a vyvoji trestné ¢innosti podle po¢tu osob stihanych, osob,
kterym bylo sdéleno podezfeni, a odsouzenych” ze Zpravy o ¢innosti statniho zastupitelstvi (NSZ) za rok 2012. Udaje
sloupce ,stihdno nebo...” se kazdoro¢né i zpétné od roku 2005 lii, tj. jsou zpétné upravovany.
V nékterych materidlech ze soudni statistiky, ve srovnani s Udaji ve statistické ro¢ence MSp, je uvédén ponékud jiny
pocet odsouzenych osob.

*%
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Priloha ¢. 4: Poéty policii evidovanych vrazd* na Gizemi CR od roku 1974

Evid. vrazdy Objasnéné ¢iny Z toho pokusu Novoroz. déti

1974 151 - 50 16
1975 137 - 36 14
1976 114 = 32 9
1977 101 = 33 "
1978 120 = 31 13
1979 130 - 37 12
1980 124 = 44 5

1981 135 - 39 7
1982 161 - 57 21
1983 173 - 67 12
1984 147 = 56 15
1985 142 = 45 12
1986 129 - 38 12
1987 139 - 35 12
1988 100 - 33 1

1989 126 19 41 5

1990 212 184 55 7

1991 194 174 61 9

1992 258 219 78 8
1993 278 229 83 6
1994 286 237 82 4
1995 277 239 96 3
1996 267 226 91 4
1997 291 252 101 3
1998 313 272 135 1

1999 265 236 89 4
2000 279 228 101 6
2001 234 208 84 1

2002 234 210 92 1

2003 232 199 66 3
2004 227 205 85 0
2005 186 161 79 0
2006 231 196 88 2
2007 196 174 64 0
2008 202 174 87 1

2009 181 157 73 2
2010 173 156 64 1

2011 173 148 85 1

2012 188 175 87 1
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m Evid. vrazdy Objasnéné ciny Z toho pokust
182 165 87 1

2013
2014 160 135 82 0
2015 155 135 64 1

* vcetné pfripravy vrazdy a pokusu vrazdy. Pocet pfiprav k trestnému ¢inu vrazdy predstavuje cca 4-8 skutkl rocné.
Vroce 2015 to bylo 7 skutkd.
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Priloha ¢. 5: Poéty policii evidovanych loupezi na izemi CR od roku 1973

né trestné ciny Objasnéné trestné ciny
1973 522 445
1974 483 402
1975 469 389
1976 408 322
1977 641 547
1978 664 558
1979 602 540
1980 735 645
1981 643 534
1982 712 601
1983 893 732
1984 815 695
1985 944 816
1986 870 754
1987 800 683
1988 799 675
1989 789 631
1990 3855 1475
1991 4142 1515
1992 3855 1475
1993 4109 1530
1994 3826 1767
1995 3978 1752
1996 4218 1965
1997 4751 2006
1998 4306 1861
1999 4817 1900
2000 4644 181
2001 4372 1813
2002 5434 2450
2003 5468 2334
2004 6107 2598
2005 5550 2388
2006 4783 2128
2007 4668 1893
2008 4515 1966
2009 4687 2125
2010 4019 1900
2011 3761 1729
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m Zjisténé trestné ciny Objasnéné trestné c¢iny

2012
2013
2014
2015

3283
2961
2500
2022

1585
1559
1409
1054
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Priloha ¢. 6: Vyvoj stavu obvinénych a odsouzenych ve véznicich v CR v letech
2005-2015 (zpracovano ze statistik GRVS CR)

1. Vyvoj stavli obvinénych v letech 2005-2015 (vzdy k 31. 12.)

Muzi 2697 2277 2110 2214 2209 2279 2428 2028 2161 2040 1814
Zeny 163 122 144 188 151 164 185 155 147 145 146
Celkem 2860 2399 2254 2402 2360 2443 2613 2183 2308 2185 1960

2. Vyvoj stavli odsouzenych v letech 2005-2015

Muzi 15336 15376 15792 17209 18367 18320 19234 19129 13491 15411 17568
Zeny 741 803 855 891 1007 1129 1307 1300 810 1022 1282
Celkem 16077 16179 16647 18100 19374 19449 20541 20429 14301 16433 18850

3. Vyvoj stavii mladistvych v letech 2005-2015
a) Obvinéni

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Muzi 63 58 33 58 44 47 43 29 31 24 5
Zeny 1 1 1 3 1 2 3 3 1 1 1
Celkem 64 59 34 61 45 49 46 32 32 25 6
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Vyvoj stavli mladistvych v letech 2005-2015

b) Odsouzeni
Muzi 120 109 133 148 166 142 150 134 77 77 90
Zeny 4 2 1 4 8 9 9 6 4 5 2
Celkem 124 m 134 152 174 151 159 140 81 82 92

4. Vyvoj stavl obvinénych a odsouzenych cizich statnich pfislusnikd v letech 2005-2015

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Obvinéni 663 532 541 505 579 549 611 551 587 543 495
Odsouzeni 915 846 851 944 1057 1051 1119 1163 936 1006 1175

Celkem 1578 1378 1392 1449 1636 1600 1730 1714 1523 1549 1670
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Piiloha ¢.7
Vézerisky index a pocty véznénych osob ve vybranych zemich

Pl - pocet véznu Vézenska populace Pocet obyva- Data k
na 100 tisic obyvatel v absolutnich cislech tel v mil. mésic/rok

Anglie a Wales 146 85 130 58,36 6/2016
Belgie 98 11071 11,31 1/2016
Bélorusko 306 29000 9,47 10/2014
Bosna a Hercegovina 73 1722 2,35 12/2014
Bulharsko 125 9028 7,21 10/2014
Cerna Hora 182 1131 0,62 12/2015
Ceska republika 205 21667 10,57 3/2016
Dansko 61 3481 5,67 5/2015
Estonsko 223 2919 1,31 6/2016
Finsko 55 3002 5,49 1/2016
Francie 929 66 678 67,2 1/2016
Chorvatsko 81 3424 4,21 10/2015
Irsko 81 3766 4,66 6/2016
Island 45 147 0,33 1/2014
Italie 89 53873 60,81 5/2016
Kosovo 100 1816 1,81 10/2014
Kypr 80 681 0,85 9/2014
Litva 254 7 355 2,9 1/2016
Lotyssko 224 4409 1,97 12/2015
Lucembursko 120 691 0,58 12/2015
Madarsko 183 17 976 9,82 3/2016
Makedonie 166 3427 2,07 1/2016
Malta 131 569 0,43 12/2015
Moldavsko 222 7 881 3,55 4/2016
Némecko 76 61737 81,35 11/2015
Nizozemi 69 11603 16,88 9/2014
Norsko 70 3679 5,22 1/2016
Polsko 188 71315 37,99 5/2015
Portugalsko 139 14314 10,3 5/2015
Rakousko 97 8381 8,66 1/2016
Rumunsko 143 28309 19,74 5/2016
Rusko 451 651360 144,4 6/2016
Recko 91 9698 10,69 5/2016
Severni Irsko 82 1518 1,86 6/2016
Skotsko 142 7678 54 6/2016
Slovensko 186 10 116 543 3/2016
Slovinsko 73 151 2,06 5/2015
Srbsko 142 10 067 7,07 1/2016
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Spanélsko
Svédsko
Turecko

Ukrajina

- poéet véziu
na 100 tisic obyvatel

53
238
171

Vybrané mimoevropské staty

Index na 100 tis Pocet obyva- K datu mésic/
Pocet véznénych osob
obyvatel tel v mil. rok

Alzir
Angola
Argentina
Australie
Bolivie
Brazilie
Cina

Egypt
Ekvador
Etiopie
Filipiny
Chile

Indie
Indonésie
Irén
Japonsko
Jihoafricka rep.
Kanada
Kolumbie
Korea
Maroko
Mexiko
Malajsie
Mongolsko
Nigérie
Novy Zéland
Paraguay
Peru
Saudska Arabie
SriLanka
Tanzanie

Thajsko

96
160
152
122
307
118
76
162
128
140
241
33
69

47
292
14
244
107
222
212
172
266
35
202
174
246
161
88
64
474

Vézeriska populace Pocet obyva- Data k
v absolutnich ¢islech tel v mil. mésic/rok

61541
5245
187 609
62143

60 220
24165
69 060
36134
13 468
622202
1649 804
62000
25902
111 050
142168
43302
418536
180347
225624
59620
159 563
40663
121945
53990
76 000
255138
52784
7773
63 142
9405
12313
77298
47000
19067
34404
319883

46,35
9,85

78,98
36,3

38,56
25,12
43,2
23,78
11,08
202,85
1,4 miliard
82,06
16,03
86,47
101,73
17,98
1,275
259,6
78,59
126,9
54,57
35,62
50,08
50,29
34,28
120,2
30,61
2,92
182,25
4,66
7,06
31,39
29,17
21,66
53,96
67,53

3/2016
1/2016
4/2016
6/2016

12/2013
8/2015
12/2014
6/2015
10/2015
12/2014
6/2015
2013
9/2014
2011-2012
1/2016
4/2016
12/2014
1/2016
12/2014
6/2015
3/2015
3/2015
5/2016
6/2015
4/2015
6/2015
1/2016
9/2015
3/2016
4/2016
9/2015
1/2016
2/2013
10/2015
10/2015
6/2016

125



Index na 100 tis S e Pocet obyva- K datu mésic/
Pocet véznénych osob 4
obyvatel tel v mil. rok
204

Tunis 23000 11,27 10/2015
Uganda 115 45092 39,19 8/2015
USA 693 2217 947 320,1 2014

Uruguay 291 9996 343 10/2015
Venezuela 159 49 664 31,24 5/2015
Vietnam 146 136 245 93,39 6/2015

Zpracovano z World Prison Brief (www.prisonstudies.org/world-prison-brief). WPB
je databaze, ktera poskytuje informace o vézeniskych systémech po celém svété. Jednotlivé
zemé dodavaji data o celkové vézenské populaci, pfepoctu podilu na 100 tisic obyvatel
(PI= prison index), obsazenosti véznic, nebo poctech mladistvych, zen ¢i cizinct mezi
véznénymi osobami apod.

Nejvys$si vézensky index na svété maji dle poslednich dostupnych informaci Seychely -
779 vézit na 100000 obyvatel, nasleduje USA a po dalsich malych ostrovnich zemich (St.
Kitts a Nevis, Panenské ostrovy) Turkmenistdn, Kuba a Thajsko. V Evropé je to tradi¢né
Rusko, Bélorusko, Gruzie a Litva. Ceskd republika je s P1 205 na 10. misté z cca 55 zemi. Vé-
zeniskd populace je stale nejpocetnéjsi ve Spojenych stétech, Ciné a Rusku, v Evropé (kromé
Ruska) se na predni mista radi Turecko (idaje z doby pred pokusem o prevrat v pol. roku
2016) a Anglie & Wales. V tomto zebi#i¢ku zaujima CR s necelymi 22 tisici vézni misto 13.
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