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Predmluva k ceskému vydani



Organizovany zlo¢in predstavuje v soucasném svété jedno z nejvétsich bezpe¢nostnich rizik.
I proto by méla tomuto komplikovanému tématu byt vénovana patfi¢na pozornost nejen ze strany
organtl vymahajicich pravo. Efektivni boj proti tomuto fenoménu, ktery se obecné vyznacuje velmi
vysokou latenci, se neobejde bez aktualnich poznatku z oblasti vyzkumu. Zkoumani organizovaného
zlo¢inu je dlouhodobé i pfedmétem zajmu Institutu pro kriminologii a socidlni prevenci (IKSP).

Ve své edici PRAMENY, jejimz cilem je ¢eskou odbornou verejnost seznamovat se zahrani¢nimi
empirickymi i teoretickymi poznatky z oblasti kriminologie, ptinasi IKSP k tomuto tématu preklad
publikace Understanding criminal careers in organised crime. Jedna se o report z vyzkumu realizo-
vaného pod hlavickou britského Home Office (Ministerstva vnitra), do jehoZz gesce problematika
organizovaného zlocinu a kriminality obecné spadd a i vyzkumné se ji intenzivné vénuje.

Prezentovand studie se zabyva krimindlni kariérou pachatelti zapojenych do organizované trest-
né ¢innosti. Pozornost je vénovana charakteristikam, kriminalni historii a trajektorii krimindlni ka-
riéry pachateld organizovaného zlo¢inu. Autofi vyzkumu se rovnéz pokusili o identifikaci rizikovych
faktorti ve vztahu k zapojeni do organizovaného zlo¢inu na bazi diive spachanych trestnych ¢int.
Studie vychdazi z inovativni metodologie. Vyzkumny vzorek pachatelti organizovaného zloc¢inu byl
sestaven z databaze Narodniho policejniho elektronického systému (PNC), ktery obsahuje udaje
o vSech uloZenych sankcich v sledovanych letech. Kvantitativni analyza dat PNC umoznila srovnani
krimindlni historie vzorku pachateldi organizovaného zloc¢inu s kontrolnimi skupinami pachatelt
zavazné i obecné kriminality.

Navzdory svym limitim a tzké orientaci jen na prostredi Velké Britanie muze studie predsta-
vovat vychozi bod pro dalsi zkoumani kriminalni drahy pachatele (nejen) organizovaného zlo¢inu.
Pfind$i mnozstvi zajimavych poznatkd, které kromé informaci praktického vyznamu vytvéfi spise
platformu pro budouci vyzkum nezli kone¢ny vysledny produkt ve smyslu doporuéeni nové politiky
nebo praxe

Preklad textu byl upraven tak, aby Iépe odpovidal mistnim zvyklostem ve vyjadfovani ¢iselnych
hodnot. Oproti origindlu je v textu vyuzivana dlouhd desitkovd soustava a v kontinentalnim prostte-
di obvykla desetinna znaménka.

Pevné vétime, ze publikace bude pro ¢eského ¢tendte prinosnd, pripadné podniti dalsi zkoumani
této problematiky.

JUDr. Michaela Stefunkova, Ph.D., IKSP



Shrnuti



Tato studie se zabyva kriminalni historii pachatelt zapojenych do organizovaného zlo¢inu. Je
zaloZena na analyze administrativnich ddaju trestnich postihii (odsouzeni, nebo napomenuti,
vystraha a ditka) z databdze Nérodniho policejniho elektronického systému (Police National
Computer, PNC). Databaze PNC obsahuje tdaje pouze o prokdzanych trestnych ¢inech a neni
tedy pravdépodobné, Ze poskytuje pravdivy obraz skute¢né trestné ¢innosti.

V soucasné dobé neexistuje zZadny systém, ktery by v PNC oznacoval pachatele organizovaného
zlo¢inu. Analyza proto vychdzi z idaji o osobach usvédcéenych z trestnych ¢int, které jsou na za-
kladeé typu jejich trestného ¢inu, délky odnéti svobody a odsouzeni spolupachatelt s organizova-
nym zlo¢inem spojované.

V letech 2007-2010 odpovidalo témto kritériim v databdzi PNC 4112 pachatelu, ktefi tvofi zd-
klad této studie. Z PNC byly pro porovnani s pachateli organizovaného zlo¢inu vybrédny samo-
statné vzorky pachatelii obecnych a zdvaznych trestnych ¢ind.

Ackoli byla vybrand $kala trestnych ¢ind s moZnym napojenim na organizovany zlo¢in $irokd
(,zatazovaci trestné ¢iny*), vétsina pachatelti (73 %) byla vybrdna na zakladé usvédéeni ze spa-
chani trestného ¢inu souvisejiciho s drogami (zejména nabidka nebo dovoz). Priblizné jeden
z deseti pachatelt byl do vzorku zatazen za spachani nasilného trestného ¢inu (zejména inosu
a protipravniho odnéti svobody).

V dobé odsouzeni za zarazovaci trestny ¢in byl pramérny veék pachatele organizované trestné
¢innosti 32 let, vy$si nez u vzorku pachateli obecné kriminality, ale podobny priimérnému véku
pachatelti zavaznych trestnych ¢int. Pouze jedno procento pachateld zdvaznych a organizova-
nych trestnych ¢int bylo v dobé spachani zatazovaciho trestného ¢inu mladsich 18 let - u pacha-

telt obecnych trestnych ¢int bylo zastoupeni mladistvych vyrazné vyssi (19 %).

Téméf vsichni pachatelé organizované trestné ¢innosti byli muzi (95 %) a 13 procent z tohoto
vzorku byli cizi statni pfislusnici (margindlné vyssi podil neZ u pachatelti obecnych a zdvaznych
trestnych ¢int). Jejich etnicky ptivod byl v porovnani s obéma srovnavacimi skupinami rozma-
nitéjsi. Za Evropany bilé pleti byla policii oznacena jen slabd vétsina pachatelii organizovaného
zlo¢inu (56 %), zatimco pachateli obecnych a zavaznych trestnych ¢inti bylo takto identifikovano

81 a 73 procent (v tomto poradi).

Primérny vék pachateli organizovaného zlo¢inu v dobé, kdy jim byla uloZena prvni trestni
sankce, byl 19 let, coz v zdsadé odpovidd pramérnému stdfi pachatelil obecnych a zdvaznych
trestnych ¢ind (22 a 19 let v tomto poradi). Nadpolovi¢ni vétsina (57 %) pachatelil organizované
trestné ¢innosti byla poprvé trestdna pred dovr$enim 18. roku Zivota. Vékové rozpéti pachateld
poprvé trestanych az v dospélosti se pohybovalo mezi 18. a 25. rokem zivota (31 % vzorku pacha-
teltl organizované trestné ¢innosti).

Pachatelé organizované trestné ¢innosti byli v minulosti trestdni Castéji nez pachatelé obecné
kriminality. Pfed spachdnim zatazovaciho trestného ¢inu byli priimérné sankcionovani devét-
krat, zatimco pachatelé obecné kriminality pouze tfikrat. V poctu trestnich sankei pred zatazo-
vacim trestnym ¢inem se pachatelé zdvazné kriminality (11 sankci) podobali vzorku pachatelt
organizovaného zloc¢inu. Necelych 10% pachatelii organizované trestné ¢innosti nemélo pred
spachanim zarazovaciho trestného ¢inu zadny dfivéjsi postih, podobné jako ve skupiné pacha-
telti zdvaznych trestnych ¢int (10 %). Podil dfive netrestanych pachateld je vSak vyrazné vyssi
ve vzorku obecné kriminality (45 %).



Analyza ¢etnosti kriminalni ¢innosti podle véku ukdzala nékolik cest vedoucich k organizované-
mu zlo¢inu. Dvé tfetiny pachatelt organizovaného zlo¢inu se dopoustéli béhem své kriminalni
kariéry trestné ¢innosti v pomérné nizké mire. Tato skupina zahrnuje i ty pachatele, ktefi se
na trestné ¢innosti pred dovrSenim dospélosti podileli velmi sporadicky, napiiklad kriminalni
aktivita u jednoho z deseti pachateltit kulminovala az po 30. roku Zivota a s pfibyvajicim vékem
pachatele nevykazovala zadny ttlum. Pachatelé organizovaného zlo¢inu, jejichz kriminalni dra-
ha sledovala konven¢néjsi model trestného chovani: vrchol trestné ¢innosti na konci dospivani

a jeji nasledny prudky pokles, tvofi necelou pétinu (18 %) vzorku.

Pachatelé organizované trestné ¢innosti jevili pouze malé zndmky ,,specializace na konkrétni
typy trestnych ¢int (tj. v jejich krimindlni kariéfe nepfevazovaly postihy za specificky typ zlo-
¢inu). V tomto ohledu se podobali obéma srovnavacim skupinam, ve kterych jednotlivé krimi-
nalni historie pachateli také zahrnuji rizné typy trestnych ¢int. Pouze 12 procent pachatelii
organizovaného zlo¢inu se pred spachdnim zarazovaciho trestného ¢inu zaméfovalo na uréitou
trestnou ¢innost. Vétsina pachatelt, u kterych byla specializace patrnd, méla mnohondsobné

trestni postihy za trestné ¢iny souvisejici s drogami.

Po podrobné analyze krimindlni historie pachatelt v obdobi péti let pred spachanim zatazovaci-
ho trestného ¢inu bylo stanoveno $est skupin s riznym profilem pachatele a trestnych ¢int:

o Zadné sankce - Nejvétsi skupina (29 % vSech pachatelt organizovaného zlo¢inu) neobdrzela
Zadné sankce v obdobi péti let pred spachanim zatazovaciho trestného ¢inu. Tuto skupinu
tvorili starsi pachatelé, kterym bylo v dobé spachani zarazovaciho trestného ¢inu primérné
37 let.

e  Univerzalni a velmi produktivni - Druhd nejvétsi skupina (23 %) se sklddala z produktiv-
nich pachateli.. Béhem sledovaného pétiletého obdobi byli primérné 15 krét trestani a jejich
krimindlni aktivita zahrnovala Sirokou $kalu trestnych ¢int. Skupinu tvotili mladsi pachatelé

s primérnym vékem 27 let.

e SmiSené a produktivni - V této skupiné byla typickd kombinace trestnych ¢intl (prevazné
dopravnich prestupkd, ale s nékolika sankcemi za drogové trestné ¢iny a poruseni povin-
nosti). Ackoliv byli jeji pachatelé sankcionovani pomérné casto, primérny pocet trestnich

postiht byl oproti skupiné ,,univerzalni a velmi produktivni“ polovi¢ni (7) a jejich priimérny

vek vyssi (30 let). Ndsilnd trestna ¢innost ani majetkové trestné ¢iny se ve vétsi mife nevysky-
tovaly a necela polovina pachateld této skupiny byla dfive trestana za drogové trestné ciny.

e Prevainé nasilné - Zde prevazovaly sankce za ndsilné trestné ¢iny, ¢tyfi z péti pachatelt byli
za nasilné trestné ¢iny dfive trestani. Téméf jedna tfetina (31 %) byla sankcionovana za trest-

né ¢iny souvisejici s drogami, zatimco 39 procent pachatel bylo sankcionovano za ,,jinou’

trestnou ¢innost.

Ddle byly identifikovany dvé dal$i skupiny, kazda se svym charakteristickym profilem povahy
trestnych ¢ind spachanych béhem obdobi péti let pred zafazovacim trestnym c¢inem. V kazdé
skupiné prevazovaly postihy za specifické druhy krimindlni ¢innosti, zejména za majetkové
a drogové trestné ¢iny. Ani jedna skupina nebyla vyraznéji produktivni a pramérny vék byl
u obou skupin podobny, a to priblizné 30 let.



Posouzeni miry zdvaznosti trestnych ¢ind v prabéhu krimindlni kariéry ukazalo, Ze u jedné
¢tvrtiny pachateld organizovaného zlo¢inu doslo v obdobi od spachani prvniho trestného ¢inu
do zatazovaciho trestného ¢inu k vyraznému ndrtistu miry zavaznosti trestné ¢innosti.

Analyza se také pokusila identifikovat okruh trestnych ¢int, které by naznacovaly zvy$ené ri-
ziko budouciho mozného usvédceni pachatele z organizovaného trestného ¢inu. Po provedeni
komparace se srovnavacimi skupinami (matched control groups) pachatelii obecné kriminality
a pachatelll neorganizovanych zavaznych trestnych ¢int bylo za rizikovéjsi, ve smyslu mozného
budouciho usvédceni pachatele z trestného ¢inu spojeného specificky s organizovanym zloci-
nem, urceno 10 trestnych ¢int (ze 131 posuzovanych). Tyto trestné ¢iny se tykaly prevazné méné
zavazného prechovavani drog a jejich nabidky; padélani dokumentt opravnujicich k fizeni mo-
torového vozidla/podvodu; obchodu se stfelnymi zbranémi; a méné zavaznych trestnych cind
souvisejicich se zatajovanim vynost z trestné ¢innosti.

"



Uvod a souvislosti



Organizovany zlocin je nebezpecny a stéle se vyvijejici celosvétovy jev (Europol, 2011). V uply-
nulych letech vynalozilo Ministerstvo vnitra (Home Office) pod hlavickou své vnitrostatni strategie
Local to Global: Reducing the Risk from Organised Crime (HM Government/Vl1ada Jejtho Veli¢enstva,
2011) v boji s touto hrozbou zna¢né Gsili. Vyraznym nedostatkem v britském registru dtikaznich ma-
terialti o organizovaném zlo¢inu je oblast kriminalni kariéry pachatelt zdvaznych a organizovanych
trestnych ¢ind.! Cilem této studie je zvysit porozuméni kriminalni kariére pachatelii organizovaného
zlo¢inu a poskytnout ziskané poznatky pro tvorbu politiky a vyméhdni préva.

Vyzkum si klade za cil:

e poskytnout profil charakteristickych znakt pachatelt zapojenych do organizovaného zlo¢inu
v Anglii a Walesu;

e zmapovat kriminalni kariéru pachatelti zapojenych do organizovaného zlo¢inu, a

e urdit, zda mohou byt identifikovany rizikové faktory trestného chovani, které by mohly podpotit
rané rozpoznani pachateltl organizovaného zlo¢inu.

I.1. Pfistup

Obecny pristup ke zpracovani této studie vychdzel z vyuziti existujicich statistickych metod
k analyze kriminalni kariéry pachatelt zapojenych do organizovaného zlo¢inu (podrobnosti viz pri-
loha D). Studie se zakldda na analyze administrativnich idaji shromdzdénych policii, které zazna-
menavaji podrobnosti o viech sankcich udélenych jednotlivym osobam. Analyza udaji podskupiny
pachateli se zjisténou pravdépodobnou vazbou na organizovany zloc¢in se zaméfila na zpracovani:

e demografické charakteristiky pachatelt zapojenych do organizované trestné ¢innosti;
e povahy prokdzanych trestnych ¢int pachateltl ve vzorku;
e kriminalni historie pachatelii zapojenych do organizovaného zlo¢inu, ktera zahrnuje:
e vék v dobé prvniho trestniho postihu,
e (letnost trestné ¢innosti v riiznych fazich kriminalni kariéry,
e eskalaci zavaznosti trestnych ¢ind,
e specializaci na urcité typy trestnych ¢int pachané v priabéhu kriminalni kariéry, a
e zjistiSténi, zda je mozné identifikovat rizikové faktory trestného chovani, které mohou po-
moci pri v¢asném odhaleni pachatelii organizovaného zlo¢inu.

1.2. Zdroj dat

Pottebné tdaje byly ziskany z Narodniho policejniho elektronického systému (PNC), ktery zpraco-
véva informace o v8ech pachatelich odsouzenych? za jakykoli trestny ¢in v Anglii a Walesu. Zkoumané
ptipady byly vybrany z urceného obdobi ¢tyt let (2007-2010). Diky pouziti ptipadii z nedavné minu-
losti se mohla studie zamérit na sou¢asné modely kriminalnich aktivit organizovaného zlo¢inu. Vybér
pripadu z nedavnych let také umoznil zmapovat historii trestnich postiht pachatel za nejdel$i mozné
obdobi (vyzkumna data ziskand z PNC u nékterych pachatelt sahaji az do roku 1933). Cely soubor tida-
ji obsahoval 20 752 827 jednotlivych trestnych ¢inti spachanych v Anglii a Walesu 2 170 206 pachateli.

1 VHolandsku probéhl vyzkum, ktery se zabyval kriminalni kariérou pachatelt organizovaného zlo¢inu. Souhrn
zjisténi je k nahlédnuti v piiloze E.

2 Byliza trestny ¢in odsouzeni, nebo obdrzeli policejni napomenuti, vystrahu nebo dtku.



1.3. Generovani vzorku pachatell organizovanych trestnych ¢ini

Existuji rtizné definice vysvétlujici termin ,,organizovany zlo¢in“ (viz Finckenauer, 2005). Tato studie

vychdzi z vladou preferované definice organizovaného zlo¢inu:

... 0s0bY, které obvykle pracuji s dal$imi lidmi a maji moZnosti a schopnosti dlouhodobé pdchat
zdvazZnou trestnou Cinnost, kterd obsahuje prvky planovdni, kontroly a koordinace a pfindsi prospéch
osobdm do ni zapojenych. Motivaci byvd Casto, ne vSak vzdy, financni zisk. U nékterych druhii organi-
zovaného zlocinu, jako je organizované zneuzivani déti, byva motivace jind. (HM Government/Vlada
Jejiho Velicenstva, 2011, p 3).

Studie pfistupuje k organizovanému zloc¢inu z hlediska trestnych ¢inti, tzn. vzorek byl vybran
z administrativni databdze odsouzenych, dostupné na PNC na zékladé vybéru trestnych ¢int a od-
souzeni spojovanych s organizovanym zlo¢inem. Predchozi vyzkum na toto téma vychdzel naopak
z metody vybéru vzorku podle osob, jejimz zdkladem byla identifikace pachatelt organizovaného
zlo¢inu tajnou sluzbou. Je pravdépodobné, Ze vzorek v této studii zahrnuje mensi organizované sku-
piny a osoby, které nejsou tak snadno zachytitelné metodou vybéru vzorku podle osob.

Pachatelé zapojeni do organizovaného zlo¢inu nejsou v databazi PNC nijak oznacovani a v sou-
¢asné dobé (Cervenec 2013) neni urcena zadna skupina trestnych cind, které by byly oznaceny
za trestné Ciny organizované. K identifikaci pachateld, ktefi by na zakladé tdaju z PNC mohli byt
povazovani za pachatele odsouzené za trestny ¢in propojeny s organizovanym zlo¢inem, byla stano-
vena tfi kritéria. Tato kritéria byla navrzena tak, aby zachytila trestné ¢iny spojované s organizova-
nym zloc¢inem, zdvaznéj§i trestné ¢iny a ¢iny na kterych se podileli nejméné dva pachatelé. Pfesna

méfitka byla:

e odsouzeni za trestny ¢in povaZovany za propojeny s organizovanym zlo¢inem, a které bylo zane-
seno do databdze PNC mezi lety 2007 a 2010,

e pachatel byl potrestan trestem odnéti svobody v minimélni délce trvani tii let’, a

e pachatel byl odsouzen zdroven se spolupachatelem.

Pachatelé odsouzeni za trestné ¢iny, které splnuji vSechna tfi kritéria, tvori zaklad této studie.
Tyto trestné ¢iny jsou souhrnné oznacovény jako ,,zafazovaci trestné ¢iny*“. Pov§imnéte si, ze velikost
organizované skupiny, do niz byl pachatel zapojen, nehraje v definici vzorku Zddnou roli. V§echny
trestné ¢iny, které jsou charakterizovany identifika¢nimi kédy,* byly posouzeny z hlediska jejich moz-
né souvislosti s organizovanym zlo¢inem.> Pfezkoumani trestnych ¢int bylo svéfeno zkuSenému po-
licistovi z vyzkumného tymu. Pivodni seznam vybranych trestnych ¢int byl poté revidovan dal$imi
¢leny vyzkumného tymu, odborniky a tviirci politik, ktefi maji zkuSenosti s oblasti organizovaného
zlo¢inu. Celkem bylo vybrano 185 samostatnych kddovanych trestnych ¢int s potencidlni vazbou
na organizovany zlo¢in, jejichz realizace vyzaduje urc¢itou miru planovani a fizeni (viz ptiloha A).
Byli vybrani pachatelé, kteti byli v letech 2007-2010 za néktery z téchto trestnych ¢inti odsouzeni,

3 Zavaznou trestnou ¢innost definuje oddil 93(4), Zakona o policii, 1997.
4 Pouzity identifika¢ni kody trestnych ¢inl z indexu ministerstva vnitra.
5  Nejprve byly trestné ¢iny roz¢lenéné do kategorii ,pravdépodobné”, ,moznad” nebo ,ne-" souvisejici
s organizovanym zloc¢inem (podrobnosti viz pfiloha A). Viechny trestné ¢iny, které byly zafazeny do prvnich dvou

kategorii, a u kterych byla splnéna vyZadovana délka trestu spolu s odsouzenim spolupachatele, slozily zkoumany vzorek.



byl jim ulozen trest odnéti svobody s minimalni délkou trvani ti{ let a byli odsouzeni zaroven se
spolupachatelem. Celkem tato kritéria splnilo 4 112 pachatelt (0,2 % vSech pachatelii v databdzi PNC
v letech 2007-2010).

Tito pachatelé predstavuji reprezentativni populaci osob odsouzenych za organizovanou trest-
nou ¢innost. Je pravdépodobné, ze v letech 2007-2010 byli v databdzi PNC i dalsi pachatelé odsou-
zeni za trestné ¢iny s vazbami na organizovany zlo¢in, avsak zvoleny proces vybéru byl navrzen tak,
aby snizil riziko mozného zahrnuti do analyzovaného vzorku téch pachateli, kteti zapojeni do orga-
nizovaného zloc¢inu nebyli. Kritéria odsouzeni spolupachatele® a délka trestu byla pro snizeni rizika
vybéru pachatelii bez spojitosti s organizovanym zlo¢inem zvlasté dilezitd (tzv. falesnd pozitiva).”
Klady a zépory pouzitého pristupu jsou shrnuty v textovém poli nize.

Co nam miize napovédét vzorek pachateli organizovaného zlocinu?

Populace pachatelt organizovaného zlocinu je skrytd, protoze jeho pachatelé maji casto dobré
schopnosti se organiim prosazujicim pravo vyhybat a v pripadé Ze jsou potrestdni, jejich trestny
¢in nebyva zaznamenan jako ¢in souvisejici s organizovanym zloc¢inem. Analyza kriminalni kari-
éry v organizovaném zloc¢inu se dosud ve Velké Britanii neprovadéla. Pristup pouzity v této studii
predstavuje vychozi bod pro zkoumani kriminalni drahy pachatelti organizovanych trestnych ¢int.
Tento vzorek neposkytuje kompletni obraz organizovaného zloc¢inu ve Velké Britanii a veskeré od-
kazy na ,,organizovany zlo¢in® v této studii by mély byt chdpany jako vztahujici se k reprezentativni
skupiné pachateld.

V souvislosti s vybranym vyzkumnym piistupem je tfeba uvést nékolik upozornéni:

e Udaje PNC poskytuji prehled pouze o téch trestnych ¢inech, které byly prokdzany (tzn. pouze
o té trestné ¢innosti, ktera byla trestné postiZzena), nikoli o skute¢ném kriminalnim chovani. Je
pravdépodobné, Ze skute¢nd mira organizovaného zlocinu je vétsi nez jeji zaznamenand hladina.
Neni mozné urcit, jak se skrytd (neodhalend) skupina pachatel organizovaného zloc¢inu odlisuje
nebo je naopak podobnd skupiné ve vzorku. Obraz ulozenych sankci také do jisté miry odrazi
priority a postupy organti ¢innych v trestnim rizeni.

e Udaje z PNC nedokézi stanovit, zda byl trestny ¢in proveden s pomoci spolupachatele. Mohou
pouze ukazat, kdy byl nékdo se spolupachatelem chycen a poté spole¢né s nim usvédcéen. Proto
obsahuje vzorek pouze ty pachatele, kteti byli odsouzeni se spolupachatelem. To zvySuje pravdé-
podobnost falesnych negativ (tzn. vyrazeni pachatelu, ktefi spliiovali kritéria typu spachaného
trestného ¢inu a délky nasledného trestu, ale byli odsouzeni samostatné, prestoze do jejich trest-
ného ¢inu spolupachatel zapojen byl).

6 Udaje o odsouzeni spolupachatele zaznamenévané do PNC policii nejsou povazovany za spolehlivé.
Aplikace faktoru spolupachatele tedy znamena, Ze néktefi pachatelé organizovaného zlo¢inu nebyli do studie
zarazeni ¢isté z divodu nedostate¢nych zaznam.

7 Jemozné, ze néktefi z téchto spolupachateld se mohou také ve vzorku organizovaného zlo¢inu vyskytovat.

Neni mozné to podrobnéji prosetfit, protoze vyzkumnici nemaji relevantni informace z PNC identifikatord.



e Pachatelé organizované trestné ¢innosti se od sebe odlisuji, zastavaji rizné role a jsou zapojeni
do odli$nych druhu kriminality. Pouziti délky trestu jako vybérového kritéria zvySuje pravdépo-
dobnost nezahrnuti pachateli ptsobicich na niz$i urovni $kaly organizovaného zlo¢inu. Navic
systém trestniho soudnictvi uklada vicekrat trestanym pachatelim casto delsi tresty, a tak je

u recidivistii vétsi pravdépodobnost, Ze budou do vzorku zahrnuti.

e Kritérium trestnych ¢int, které jsou davany do souvislosti s organizovanym zlo¢inem a jeho pla-
novanim, do jisté miry predurcilo obraz organizovaného zlocinu, jak je podan v této studii.

I pres tato upozornéni poskytuje tento reprezentativni vzorek pachatelti organizovaného zloc¢inu
cenny pohled na charakteristické znaky a krimindlni chovéni zna¢ného poctu pachateld, jejichz zara-
zovaci trestny ¢in je pravdépodobné spojeny s organizovanym zlo¢inem. A¢koli neni mozné ur¢it po-
Cet pachatelti organizovaného zlo¢inu, ktefi byli chybné z této analyzy vyrazeni z divodu nesplnéni
v8ech tfi stanovenych kritérii, pojeti této studie poskytuje vétsi jistotu v tom, ze pachatelé do vzorku
zahrnuti byli skute¢né odsouzeni za trestny ¢in souvisejici s organizovanym zlo¢inem.

Odsouzeni za trestny ¢in, které identifikovalo pachatele jako zapojeného do organizovaného zlo-

¢inu, bude v této zpravé oznacovano terminem zarazovaci trestny ¢in.
1.4. Srovnavaci skupiny

Ze stejného souboru dat z PNC byly vytvoreny dvé srovnavaci skupiny velikosti pfiblizné od-
povidajici vzorku pachatelii organizované trestné ¢innosti. Srovnavaci skupiny umoziiuji porovnat
typické znaky pachatelti organizovaného zlo¢inu s ostatnimi pachateli. SloZeni skupin je nésledujici:

e Nahodny vzorek pachatelt ,,obecné kriminality“ (4 090)® s jakymkoli druhem trestniho postihu
v letech 2007-2010.
e Nahodny vzorek pachateltl ,,zdvaznych trestnych ¢int“ (4 109), kteti byli v letech 2007-2010

potrestani odnétim svobody v minimalni délce 3 let.

Pachatelé v obou srovnavacich skupinach (zdvazné i obecné kriminality) byli ve vSech ptipadech
odsouzeni samostatné, bez spolupachatele, a jejich prokazany trestny ¢in nebyl jednim ze 185 trest-
nych ¢ind s pridélenym kodem, které byly identifikované jako souvisejici s organizovanym zlo¢inem’.
A ani nebyli tito pachatelé béhem své kriminalni historie trestdni za organizovany trestny ¢in.

Protoze zdvaznost trestného ¢inu (méfeno délkou trvani trestu) byla jednim z kritérii vybéru
pachatelt organizovaného zlocinu, byl vytvoren samostatny vzorek pachateli ,zavaznych® trestnych
¢int, aby bylo mozné porovnat pachatele organizovaného zlo¢inu se vzorkem pachatelt odsouze-

nych za trestné ¢iny podobné zavaznosti.

8 Kazdy vzorek obsahoval plivodné 4 112 pachateld. Ke snizeni po¢tu doslo z dGivodu chybéjicich tidajli o pohlavia datu
narozeni u nékterych osob. Tyto osoby byly ze vzorku vylouceny.
9  Trestné ¢iny oznacené pro vybérova kritéria jako ,pravdépodobné” nebo ,mozna” souvisejici s organizovanym

zloc¢inem.



K analyze dat z PNC bylo ptistupovano nékolika zptsoby. Kazdy se snazil ukazat odli$ny po-
hled na kriminalni dréhu pachatele organizovaného zlo¢inu. Nésledujici kapitoly se zaméfuji na tyto

faktory:

e demografické rozlozeni pachateld organizovaného zlo¢inu a povaha zatazovacich trestnych
¢ind - prehled odsouzenych organizovanych trestnych ¢ind, kterymi se v letech 2007-2010 zaby-
vala policie;

e pocatek kriminalni kariéry a mnozstvi trestnych ¢inti pred usvéd¢enim z organizovaného trest-
ného ¢inu;

e specializace v rdmci kriminalni kariéry - zda se pachatelé podileli na typové rtizné skale trest-
nych ¢int;

e profil kriminalniho chovani v obdobi péti let pfed spachanim zatazovaciho trestného ¢inu - cet-
nost trestné ¢innosti pred odsouzenim za organizovany trestny ¢in;

o eskalace zdvaznosti trestnych ¢int; a

o rizikové faktory zapojeni do organizovaného zlo¢inu na zdkladé trestnych ¢int - zda mohou byt
identifikovany diivéjsi postihy, které by slouzily jako upozornéni na moznou naslednou organi-

zovanou trestnou ¢innost.
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Charakteristické znaky pachatelu
organizovaného zlocinu



Tato ¢4st popisuje charakteristické znaky pachatelt spojovanych s organizovanym zlo¢inem a po-
rovnédvd je s pachateli ve srovnavacich skupindch. Shrnuje vék pachatelii v dobé spachani zatazova-
ciho trestného ¢inu, jejich pohlavi, stdtni prislusnost a etnicky ptivod. Také uvadi prehled trestnych
¢int zahrnutych do zafazovaciho trestného ¢inu a zemépisné rozvrstveni pachateltl. Demograficky-
mi charakteristikami pachatelt organizovaného zlo¢inu se zabyvalo pouze nékolik studii, z nichz

74dna nebyla provedena ve Velké Britanii.
I1.1. Vék

Obrazek 1 ukazuje vék, ve kterém byli pachatelé organizovaného zloc¢inu a pachatelé ve dvou
srovndvacich skupindch odsouzeni za sviij zafazovaci trestny ¢in (tzn. odsouzeni v letech 2007-2010,
které vedlo k jejich zahrnuti do této studie). Hlavni rozdil ve vékovém profilu tfi skupin byl v modal-
nim véku pachatelt v dobé, kdy spachali sviij zafazovaci trestny ¢in. Pachatelim v obou srovnavacich
skupindch (zdvazné trestné ¢innosti i obecné kriminality) bylo v dobé spachani zarazovaciho trestné-
ho ¢inu nejcastéji 21 a 20 let v tomto poradi. Coz byl vék vyrazné niz$i nez u pachateltt organizované

trestné ¢innosti. Jejich modalni vék byl 27 let.

Pramérny vék pachatelii organizovaného zloc¢inu byl v dobé spachani zarazovaciho trestné-
ho ¢inu 32 let a podobal se primérnému véku pachatell zdvazné trestné ¢innosti (31) a pachatelé
obecné kriminality byli oproti nim pramérné tfi o roky mladsi (28). V primérném véku pachatelt
s britskym statnim obc¢anstvim a s obcanstvim jinym nebyl rozdil zaznamenan (31,6 a 31,2 v tomto

poradi).'

Obrazek 1 prezentuje rozdéleni pachatelii z riiznych skupin do vékovych kategorii podle jejich
stafi pfi spachdni zatazovaciho trestného ¢inu.'’ Ve véku do 18 let spachalo svij zatazovaci trest-
ny ¢in pouze 1 procento pachatelii organizovaného zloc¢inu a 3 procenta pachatelil zdvazné trestné
ve star$ich vékovych kategoriich se profily pachatelt ze vSech tfi skupin podobaly vice. Naptiklad
priblizné jedna tfetina pachatelii organizovaného zlo¢inu (32 %), pachatelt zavazné trestné ¢innosti
(36 %) a pachatelt obecné kriminality (31 %) spachala sviij zafazovaci trestny ¢in ve véku 18 az 25 let.

10 Porovnani véku v dobé zatazovaciho ¢inu, viz pfilohova tabulka B1.
11 Uplny rozbor podle véku, viz piilohova tabulka B2.
12 To muze do urcité miry souviset s vybérovymi kritérii pro pachatele organizované a zavazné trestné ¢innosti

a minimalnim tfiletym trestem pro zafazeni.
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Obrazek 1. Zafazovaci trestny ¢in, podle vékovych kategorii a skupin pachateli

40%

35%

30%

25%

B Pachatelé organizovaného zlocinu
20%

B Pachatelé zavazné trestné ¢innosti

15% Pachatelé obecné kriminality
10%

5%

<18 18-25 26-35 36-45 46-60 61>

0%

11.2. Pohlavi a statni pfislusnost
Naprostou vétsinu osob ve vzorku organizovaného zlocinu tvorili muzi (95 %; viz tabulka 1). Po-
mér muzi ve vzorcich pachatelt organizovaného zloc¢inu a zdvazné trestné cinnosti byl vyrazné vyssi

nez ve skupiné pachatelti obecné kriminality, ve které byli muzi zastoupeni v 78 % z celkového poctu.

Tabulka 1. Skupiny pachateli podle pohlavi

Pachatelé organizované Pachatelé zavaznych Pachatelé obecné
trestné cinnosti trestnych ¢ind kriminality
% N % N % N
Muzi 95,0 3.905 95,7 3.934 78,1 3.194
Zeny 5,0 204 4,3 175 21,9 896
Celkem 100,0 4.109 100,0 4.109 100,0 4.090

Chi-kvadrat test nezavislosti X2=880,8 na 2df; p<0,001).

Statni prislusnost pachatel byla rozdélena do skupin britskd (VB), jina nez britskd a neznama.
Vétsina pachatelt ze vSech tfi vzorki byla britské statni pfislusnosti, ¢emuz odpovidd pomér asi4 z 5
pachateli v kazdé skupiné. (Tabulka 2); jinou nez britskou statni prislusnost uvedlo 13 procent pa-
chatelt organizovaného zlo¢inu, coz je vyssi zastoupeni nez u pachateltl zdvazné trestné ¢innosti
(9%) a obecné kriminality (10 %). Udaje o stétni prislusnosti nebyly zaznamendny u asi 5 procent
pachateltl organizované trestné ¢innosti.
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Tabulka 2. Skupiny pachatell podle statni pfislusnosti

Pachatelé organizovaného Pachatelé zdvazné trestné Pachatelé obecné
zlocinu ¢innosti kriminality
% N % N % N

VB 81,8 3.360 86,0 3.533 80,8 3.305
Jind nezVB 131 537 9,1 374 10,0 410
Neznama 52 212 4,9 202 9,2 375
Celkem 1 OO,OA 4.109 100,0 4.109 100,0 4.090

Chi-kvadrat test nezavislosti X2=113,4 na 4 df; p<0,001). * Procentudlni hodnoty nemuseji davat
v souctu 100 z diivodu zaokrouhleni.

V souvislosti se sttni prislusnosti nebyl u pachatelti organizované trestné ¢innosti shledan zadny
rozdil v zastoupeni pohlavi (5% britskych i jinych statnich prislusniki ve skupiné pachatelt organi-
zovaného zlo¢inu byly Zeny)."

I1.3. Narodnostni pfislusnost

Rozbor narodnostni prislu§nosti pachatelti ukazuje tabulka 3. Nérodni policejni elektronicky
systém (PNC) klasifikuje pachatelovu narodnostni prislusnost podle $esti kategorii pouzivanych po-
licii."* Evropané bilé pleti tvori ve vSech slupindch vétsinu, ackoliv ve skupiné pachatelii organizova-
ného zlocinu (56 %), jsou v poméru se srovnavacimi skupinami pachateli zdvazné trestné ¢innosti
(73 %) a pachatelti obecné kriminality (81 %), vyrazné méné zastoupeni. Pachatelé se zapsanou na-
rodnostni pfislu§nosti ,,éernosskou® (23 %) a ,asijskou” (15 %) tvorili ve studii dohromady vice nez
jednu tfetinu skupiny pachateltl organizovaného zlo¢inu.

Tabulka 3. Narodnostni pfislu$nost podle skupin pachatelt

Pachatelé Pachatelé zdvazné Pachatelé obecné
organizovaného zlo¢inu trestné cinnosti kriminality
% N % N % N

Asijska 15,0 616 7.5 208 54 221
Cernoch 23,3 958 171 704 8,0 329
Cinska / Japonska /

Jihovychodni Asie 23 3 0.2 36 08 31
Stredni vychod 1,1 44 0,5 20 0,8 31
Slen = il 53,9 2216 70,7 2.905 79,6 3.256
Evropa

Béloch - jizni Evropa 2,2 91 1,8 73 1,8 74
Nezndma 2,2 91 1,5 63 3,6 148

Celkem 100,0 4.109 100,0 4.009 100,0 4.090

Chi-kvadrat test nezavislosti X2=898,0 na 12 df; p<0,001).

13 Viz pfilohové tabulka B3.
14 Narodnostni pfislusnost pachatele je posouzena a urc¢ena policii. PNC tidaje se nezakladaji na sebeuréeni

néarodnostni pfislusnosti. To mize mit vliv na pfesnost analyzy.
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11.4. Druhy zafazovacich trestnych ¢int

K ziskani prehledu o druzich trestnych ¢int, které vedly k identifikaci jedincii jako reprezenta-
tivnich pachatell organizovaného zlocinu, byly zatazovaci trestné ¢iny rozdéleny do deseti kategorii.
Obrazek 2% ukazuje zafazovaci trestné ¢iny pro pachatele organizovanych trestnych ¢int v porovna-
ni s pachateli zdvaznych a obecnych trestnych ¢int.'® V zatazovacich trestnych ¢inech pro pachate-
le organizované trestné ¢innosti dominovala odsouzeni za drogové trestné ¢iny. Necelé tfi ¢tvrtiny
(73 %) zarazovacich trestnych ¢intl pro pachatele organizovaného zlo¢inu souvisely s drogami (pre-
vazné nabidka a dovoz). Naopak drogové delikty predstavovaly pouze 19 % zarazovacich trestnych
¢int u pachatelii zavaznych trestnych ¢int a jen 10 % u pachateld obecné kriminality. Trestné ¢iny
padeélani a podvodu byly ve vsech skupinach zastoupeny minimdlné, ale u zarazovacich trestnych
¢ind pachateltt organizovaného zlo¢inu byly béznéjsi (5 %).

Obrazek 2. Zafazovaci trestné ¢iny: Podil pachateli trestanych za jednotlivé druhy trestnych ¢inii podle skupin
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Jen néco pres deset procent (11 %) pachatelii organizovaného zlo¢inu spachalo nasilny zarazo-
vaci trestny ¢in (napriklad trestné ¢iny souvisejici se stfelnymi zbranémi a inosem). Nésilné trestné
¢iny byly jako zarazovaci béznéjsi u vzorku pachateltl zavaznych trestnych ¢int (26 %) i obecné kri-
minality (34 %). Majetkova trestnd ¢innost (loupez, vloupani a krddez) se v zafazovacich trestnych
¢inech pachateltl organizovaného zlo¢inu objevovala ziidka."”

Celkové byly zafazovaci trestné ¢iny ze vSech deseti kategorii rozloZeny rovnomérnéji u srovna-
vacich skupin, nez tomu bylo u skupiny pachatelti organizované trestné ¢innosti.

15 Prehled zafazovacich trestnych ¢int viz pfilohova tabulka B4

16 Podrobnosti o metodologii viz pfiloha C.

17 Toto mUze byt ¢astecné vysledek vybérovych kritérii pouZitych pro sestaveni vzorku pachatel
organizovaného zlocinu, kterd zahrovalai trest v minimalni délce tfi let. U majetkové trestné ¢innosti je trest v takové

délce méné pravdépodobny.
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Schéma odsouzeni za trestné ¢iny pachatel organizovaného zlo¢inu na obrézku 2 ¢aste¢né od-
rézi metodologii, ktera byla k sestaveni reprezentativniho vzorku pachatelt organizovaného zlo¢i-
nu pouzita.'s Také jej ¢astené ovliviiuji priority vymahdani préva, politika ukladani trestd a rozdily
v mife odhalovani raznych typu trestnych ¢int (mira odhaleni je vyrazné vyssi pro drogové trest-
né ¢iny nez pro delikty jiné, jako napriklad podvod).”” Avsak také odrazi skutecné trestné chovani.
I kdyz neni mozné korigovat dopady téchto dalsich faktort na celkovy profil organizovanych pacha-
teltl ve Velké Britanii, analyza ukazuje, Ze v profilu odsouzeni prevazuji trestné ¢iny nabidky a dovozu
drog s mensimi skupinami pachatelti odsouzenych za nasili, podvod a padélani a organizovanou

majetkovou trestnou ¢innost.

Zkoumani zatazovacich trestnych ¢ind podle statni prislusnosti pachatele odhalilo vétsi rozmani-
tost zarazovacich trestnych ¢int u pachatelu se statni prislu§nosti jinou nez britskou nez u pachatelt
s britskym obc¢anstvim. Tabulka 4 ukazuje, Ze 75 procent pachateld s britskou statni pfislusnosti a 64
procent pachatelt se statni prislu§nosti jinou nez britskou spachalo zafazovaci trestny ¢in v oblasti
drogové kriminality. Trestné ¢iny podvodu a padélani byly pomérné vice zastoupeny (10 %) u pacha-
telt s cizi statni prislusnosti. Ndsilné ¢iny vici osobam (13 %) a trestné ¢iny kradeze a prekupnictvi/
prechovavani kradeného zbozi (6 %) se také ¢astéji vyskytovaly u pachateld s cizi statni prislu§nosti.

Tabulka 4. Zafazovaci trestné ciny podle statni pfislusnosti (pouze pachatelé organizovaného zloc¢inu)*®

Statni Statni prislusnost
pfislusnost VB jind nez VB
N=3.360 N=537"

Nasilné ¢iny vici osobam 10,7 439 10,4 351 12,8 69
Sexualni trestné ¢iny 0,9 37 0,4 13 3,9 21
galsteal flishupniey . 63 259 5,7 193 7.6 41
prechovévani kradeného zbozi
Podvod a padéléni 52 214 4,3 143 10,4 56
Drogové trestné ¢iny 731 3.005 74,9 2.516 63,9 343
Poskozeni majetku 0,0 2 0,1 2 0,0 0
Jiné trestné ciny 7,0 286 7.2 241 6,3 34
Celkovy pocet sankci? 4.242 3.459 564

Procentudlni hodnoty mohou v souctu presahnout 100, protoze néktefi pachatelé byli v dobé vybéru
vzorku jiz odsouzeni za vice neZ jeden typ zafazovaciho trestného ¢inu. Trestné ¢iny loupeze a vlou-
pani a trestné ¢iny v dopravé byly z analyzy vylouceny, protoze ve skupiné pachatelt organizovaného
zlo¢inu nebyli Zddni pachatelé se zafazovacim trestnym ¢inem za tyto trestné ¢iny.

18  Soucasti kritérii pro zafazeni do reprezentativniho vzorku byly vyzkumniky vybrany specifické trestné ¢iny
ohodnocené jako ‘pravdépodobné’ nebo ‘'moznd’ souvisejici s organizovanym zlo¢inem.

19 Ministerstvo vnitra (Home Office, 2013), tato zprava ukazuje, Ze podil zaznamenané drogové kriminality, ktera
je trestana (tzn. je odhalovana) je mnohem vy3si nez u jinych typli zaznamenané kriminality.

20 Pomeéry u vzorkl pachatelli zavazné a obecné kriminality jsou zpracované v piilohové tabulce B5.
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11.5. Geografické rozlozeni zafazovacich trestnych ¢inti

Zavére¢na cast této kapitoly se zabyva geografickym rozlozenim zatrazovacich trestnych ¢int pa-
chatelti organizované trestné ¢innosti. Analyzu provedli policisté ptisobici na izemi Anglie a Walesu,
kde byly tyto zafazovaci trestné ¢iny spachany. V tabulce 5 vidite 16 policejnich okresi (z celkového
poctu 43) ve Velké Britanii s nejvy$sim poctem spachanych zarazovacich trestnych ¢int pachatelt
organizovaného zlo¢inu na jejich uzemi. Geografické schéma v tabulce 5 nemusi nutné odpovidat
reziden¢ni lokalité organizovanych skupin nebo pachateld, ale udava oblasti, kde byla trestnd ¢innost
organizovanych skupin spachdna a predevsim odhalena. Organizované skupiny mohou samoziejmé

zamérné operovat mimo oblast svého bydlisté.

Pachatelé organizované trestné ¢innosti se koncentrovali v méstskych oblastech Londyna, Norst
West, West Yorkshire a West Midlands. Jeden z péti (19,9 %) zastupcti reprezentativni skupiny pacha-
telti organizovaného zlo¢inu v této studii byl odsouzen za trestny ¢in spachany v policejnim okrese
London Metropolitan. Ten patfi do tif nejéetnéji zastoupenych oblasti, London Metropolitan, West
Yorkshire a Greater Manchester, ze kterych pochdzela vice neZ jedna tfetina vech pachateld organi-

zované trestné ¢innosti mezi lety 2007 a 2010.

Obecné odrazela mira vyskytu pachatelii organizovaného zlo¢inu v urcité oblasti jeji relativni
poradi v celkovém mnozZstvi registrované kriminality. Nékolik oblasti se vsak od svého ocekavaného
poradi lisilo. South Wales zaujal v organizovaném zlocinu 6. misto, ale podle miry veskeré policii
registrované trestné ¢innosti aZ misto tfindcté. Surrey a Cleveland vykazovali také vysokou miru
organizovaného zlo¢inu v poméru s celkovym zaznamenanym mnozZstvim trestné ¢innosti. Naopak
Avon a Somerset, South Yorkshire, Essex a Nottinghamshire, které se umistily na 7., 8., 12. a 14. misté
v celkovém mnozstvi zaznamenané trestné ¢innosti, se na hornich 16 prickich vyskytu organizova-

ného zlo¢inu viibec neobjevily.?!

21 Dulezitost importu pro organizovany zloc¢in by mohla ¢aste¢né vysvétlit vyznamné postaveni oblasti, které

jsou v blizkosti mist vstupu do Velké Britanie (napiiklad Sussex, v tabulce 5 na 9. misté).
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Tabulka 5. Policejni okresy podle poctu pachatelii organizovaného zlocinu a veskeré registrované kriminality

Procentualni podil

Poradi policejnich

Pocet pachatelt vsech pachatell 5
organizovaného organizovaného okrgsu podlle
zlocinu zloc¢inu _ registrované
offenders kriminality 2007-10

1. Metropolitan 816 19,9 1

2. West Yorkshire 303 74 4

3. Greater Manchester 293 7,1 2

4. West Midlands 191 4,6 3
5.Thames Valley 183 4,5 5

6. South Wales 183 4,5 13

7. Merseyside 181 4,4 10

8. Hampshire 174 4,2 6

9. Sussex 123 3,0 15

10. Kent 114 2,8 9

11. West Mercia 102 2,5 21

12. Surrey 96 2,3 25

13. Northumbria 93 2,3 17

14. Cleveland 88 2,1 29

15. Devon and Cornwall 86 2,1 16

16. Lancashire 83 2,0 1
Viechny ostatni okresy (N=27) 1.000 24,3

Celkem 4.109 100,0
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Kriminalni historie pachatelu
organizovaného zlocinu:

Vék pfi zahajeni trestné cinnosti
a jeji objem



Po prozkoumani charakteristickych znaku pachatelti organizovaného zlo¢inu, se tato kapitola za-
byva zakladnimi rysy jejich krimindlni kariéry. Ty zahrnuji vék pti zahdjeni trestné ¢innosti a pocet
odsouzeni a jinych sankci. Mezindrodni studie ukdzaly, ze vzhledem ke sloZitéjsi povaze organizova-
ného zlo¢inu vyzadujici také vy$si miru schopnosti spoluprace, se cesta, kterou se pachatel smérem
k organizované trestné ¢innosti ubira, lisi od té, kterou se ke kriminalni ¢innosti dostanou pachatelé

obecné kriminality (Kleemans a de Poot, 2008).

Pokud neni uvedeno jinak, byli vSichni pachatelé s cizi statni prislu$nosti a ti, jejichZ statni pri-
slusnost byla nezndmad, z nasledujici analyzy vyrazeni. U téchto skupin je totiz mald pravdépodob-
nost, Ze by Ndrodni policejni elektronicky systém (PNC) mohl poskytnout vycerpéavajici zaznamy
o jejich krimindln{ historii. Po vyfazeni cizich statnich prislusnik, ziistalo ve vzorku 3.360 pachatelt
(82 % puvodniho poctu osob).

I11.1. Vék p¥i zacatku pachani trestné ¢innosti

Pramérny vék pachatelt v dobé jejich prvniho trestniho postihu (tzn. odsouzeni, napomenuti,
vystraha nebo ditka) za jakykoli druh deliktu ukazuje tabulka 6. U obou skupin pachateltl orga-
nizované i zavazné trestné ¢innosti se primérny vék pii jejich prvnim trestnim postihu pohyboval
v obdobi pozdni adolescence (19,0 a 18,8 let v tomto poradi). A v obou ptipadech byl jejich vék nizsi,
nez primérny vék pachateld obecné kriminality (21,7 let).

Tabulka 6. Vék pachatelti s britskym ob¢anstvim v dobé jejich prvniho postihu za poruseni zakona

Pachatelé organizovaného | Pachatelé zavazné trestné Pachatelé obecné
zlocinu cinnosti kriminality

Vék v dobé

prvniho % N % N % N
deliktu

15 a mladsi 35,2 1183 48 1698 29 989
16-17 21,6 726 18 643 16 541
18-25 30,8 1035 20 719 31 1028
26-35 7,2 241 6 224 11 364
36-45 3 100 3 110 6 220
46-60 1,9 64 2 101 4 136
61 a starsi 0,3 11 1 38 0 27
Celkem 100 3600 100 3533 100 3305
Prameérny vék 19 18,8 21,7

Analyza variance (ANOVA) ukazuje statisticky vyznamny rozdil mezi vékem pachatelt pti po-
¢atku jejich trestné ¢innosti ve tiech sledovanych skupinach (F=100,5 na 2. 10195 df; p<0,001). Mezi
skupinami pachatelt organizované a zdvazné trestné ¢innosti nebyl z hlediska véku zaznamendn
zadny statisticky vyznamny rozdil (Bonferroniho post-hoc test, p=0,98).

| 22 V¢etné pachateld, u nichz byl zafazovaci trestny ¢in jejich prvnim trestnym ¢inem.
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Témér Sest z deseti (57 %) pachateltl organizovaného zlo¢inu bylo poprvé trestdno pred dovrse-
nim 18 let. Pachatelé zavazné trestné ¢innosti byli skupinou s nejvyssi pravdépodobnosti prvniho
trestniho postihu v détském véku (66 %) a naopak u skupiny pachatelti obecné kriminality byla tato
pravdépodobnost nejnizsi (46 %). U pachatelt vSech tif skupin se nejbéznéjsi vék pti prvnim trest-
nim postihu pohyboval mezi 18. a 25. rokem zivota, tento vékovy podil byl ale vyssi u skupin pacha-
telti organizovaného zlo¢inu (31 %) a u obecnych pachatelt (31 %), nez u skupiny pachatelti zavazné
trestné ¢innosti (20 %). Ackoli 43 procent pachatelil organizovaného zlo¢inu zahajilo svou krimindl-
ni kariéru az v dospélém véku, pouze pét procent z nich bylo starsi 35 let, oproti sedmi procentiim

pachateltl zavazné trestné ¢innosti a 12 procenttim pachatelti obecné kriminality.
111.2 Délka obdobi mezi zahajenim trestné ¢innosti a zafazovacim trestnym c¢inem

Porovndni analyzy véku pii prvnim trestnim postihu a stdfi pachatele v dobé spachdni zafazo-
vaciho trestného ¢inu naznaduje, Ze pachateltiv prvni trestni postih a pozdéjsi spachdni zatazova-
ciho trestného ¢inu spojovaného s organizovanym zlo¢inem od sebe déli zna¢ny pocet let. Tabulka
7 shrnuje délku obdobi mezi zahdjenim krimindlni ¢innosti a zarazovacim trestnym cinem. U ¢ty
z deseti (44 %) pachatelt organizovaného zloc¢inu byla délka tohoto obdobi 5 az 15 let.

Tabulka 7. Pocet let mezi zahajenim trestné cinnosti a zafazovacim trestnym ¢inem, podle typu vzorku

Pachatelé C s v . .
Pachatelé zavazné Pachatelé obecné

trestné cinnosti kriminality

organizovaného
zloc¢inu

Pocet let od zahajeni tr. ¢in-

nosti do zafazovaciho tr. ¢inu % N % N % N

0 99 331 10,1 358 44,8 1.481
Do 3 let 6,9 232 7,2 255 8,8 292

Od3do5let 7,7 259 7,6 268 7,7 253

Od 5do 10 let 23,9 804 25,0 883 13,8 457

0Od 10do 15 let 20,2 680 18,6 657 8,9 294

Od 15 do 25 let 17,6 591 17,5 617 9,1 302

Od 25 a vyse 13,8 463 14,0 495 6,8 226

Celkem 100,0 3.360 100,0 3.533 100,0 3.305
Priimérna doba od zahajeni 12,61 12,54 6,51

do zafazovaciho tr.¢inu

ANOVA ukazuje statisticky vyznamny rozdil v délce obdobi od zahdjeni krimindlni ¢innosti
do zafazovaciho trestného ¢inu u vSech tfi skupin (F=408,1 na 2. 10195 df; p<0,001). Mezi skupina-
mi pachatelt organizovanych a zavaznych trestnych ¢inti nebyl shledan zddny statisticky vyznamny
rozdil v délce zkoumaného obdobi (Bonferroniho post-hoc test, p=0,99).

Primérna doba od zahdjeni kriminalni aktivity do spachani zatfazovaciho trestného ¢inu pre-
sahuje u skupin pachatelii organizované a zévazné trestné ¢innostil2 let. Délka tohoto obdobi je
priblizné dvojnasobna neZ u pachatelii obecné kriminality.

I kdyz ze ziskanych Gdaji vyplyvd, Ze krimindlni kariéra pachatelti organizovaného zloc¢inu trva
mnoho let, mensi skupina téchto pachatelii nebyla pred spachanim zatazovaciho trestného ¢inu tres-
tana. Tabulka 7 ukazuje, Ze pfiblizné u 10 procent vzorku organizovanych pachateld, byl zarazovaci
trestny ¢in jejich prvnim zaznamenanym trestnym cinem.
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Pachatelé organizovaného zlo¢inu, bez trestnich postihti pred spachanim
zafazovaciho trestného ¢inu

Priblizné 10 procent pachatelii organizovaného zlo¢inu s britskou statni pfislusno sti nebylo pred
spachanim zarazovaciho trestného ¢inu trestano. Podil osob bez trestniho postihu pred zarazovacim
trestnym ¢inem byl stejny u pachatelti zdvazné trestné ¢innosti (10 %), ale vyrazné vys$si u pachatelt
obecné kriminality (45 %). Vezmeme-li v tvahu kritéria zafazovaciho trestného ¢inu pro organizo-
vané pachatele, tedy miru pldnovani a spoluprace a minimalni trest ve vysi tfi let odnéti svobody,

procentualni podil pachateld s Zadnymi predchozimi postihy je pomérné prekvapujici.

Primérny vék pachateld organizovaného zloc¢inu s britskou statni prislusnosti, ktefi neméli zad-
ny predchozi zapis v trestnim rejstiiku, byl 33 let a modadlni vék takového pachatele byl 26 let. Tento
vékovy profil je podobny u vSech pachatelt organizovaného zlo¢inu (viz tabulka 1).

Zarazovaci trestny ¢in této podskupiny se prevazné tykal ,,drogovych delikta“ (66 %), u osmi
procent podvodu a padélani, u 9,2 procent kradeze a prechovavani/prekupnictvi kradeného zbozi
a v sedmi procentech nasili proti osobé.

111.3. Objem pachani trestné cinnosti

Alternativnim zptsobem, jak kriminalni kariéru pachateli zkoumat, je posouzeni celkového
poctu ulozenych sankci v obdobi mezi pocatkem jejich trestné ¢innosti a spachanim zarazovaciho
trestného ¢inu. Tabulka 8 uvadi primeérné pocty ulozenych sankci a odsouzeni pred spachanim za-
fazovaciho trestného ¢inu v jednotlivych zkoumanych skupinach. Proti pachateliim organizovaného
zlo¢inu bylo pred spachanim zarazovaciho trestného ¢inu pro organizovany zlo¢in vedeno priimeérné
9 sankénich fizeni a pramérné spachali 21 trestnych ¢int*. Tento pocet je vyrazné vyssi nez u sku-
piny pachatelti obecné kriminality, ackoli je v této skupiné vice pachatelti (45 %), ktefi nebyli pred
spachanim zarazovaciho trestného ¢inu v kontaktu s trestni justici.

Vétsina pachateld organizovaného zlo¢inu méla pred spachanim zarazovaciho trestného ¢inu bo-
haty kontakt se systémem trestni justice. Pachatelé zavazné trestné ¢innosti byli v predchozi trestné
¢innosti o néco produktivnéjsi nez organizovani pachatelé. Primeérné byli pred svym zafazovacim
trestnym cinem ve styku se systémem trestni justice Castéji nez pachatelé organizovaného zloc¢inu
s mirné vy$$imi primérnymi pocty sankénich/soudnich fizeni (27 trestnich postiht u pachateli za-
vazné trestné ¢innosti oproti priméru 21 postihii pachateld organizovaného zlocinu). Po peclivém
zvéZeni je mozno uvést, Ze oba vzorky pachatelti organizované a zdvazné trestné ¢innosti si z hlediska
mnozstvi pfedchozich postiht velmi podobné. Provedeni stejné analyzy u pachateld s jinym nez
britskym stdtnim obc¢anstvim ukazalo, ze i v této skupiné byla vétsina pachatelt (58 %) uznana vinny-
mi alespon z jednoho trestného ¢inu v Anglii nebo Walesu pred spachdnim zatazovaciho trestného
¢inu. Ackoli tedy neni mozné s jistotou urcit celou kriminalni historii pachatelt v této skupiné pred
tim, nez prisli do Velké Britanie, témér Sest z deseti téchto pachatelu jiz mélo u policie pred spacha-
nim zarazovaciho trestného ¢inu zdznam.

23 Pachatelé mohou byt obvinéni iz nékolika trestnych cint v rdmci jednoho kontaktu (tzn. sankéni fizeni) se

systémem trestni justice.
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Tabulka 8. Pfredchozi sankce a odsouzeni podle skupin pachatelii (pouze pachatelé s britskou statni pfislusnosti)

a) Véetné pachatelii bez pfedchozich sankci

Pachatelé R B3 . .
O Fermcth eyt . : A Pachatelé zévazné Pachatelé obecné
Primérny pocet predchozich: organizovaného i . T
o trestné cinnosti kriminality
zloc¢inu
Sank¢ni fizeni 9,2 11,1 3,3
Sankce 21,3 27,2 6,8
Soudni fizeni 8,4 10,2 2,8
Pfedchozi odsouzeni 20,4 26,1 53

b) S vylou¢enim pachatelii bez piedchozich sankci

Pachatelé dx . .
o . - ; Pachatelé zavazné Pachatelé obecné
Prdmérny pocet predchozich: organizovaného © v . AT
o trestné ¢innosti kriminality
zlocinu
Sankeni fizeni 10,2 12,4 5,9
Sankce 23,7 30,3 12,5
Soudni fizeni 9,8 11,9 6,6
Pfedchozi odsouzeni 23,8 30,5 15,1

Vylouceni pachatelii bez predchozich sankei z analyzy mirné zvysilo priimérny kontakt pachatelil
se systémem trestni justice u obou skupin pachatelil organizované i zdvazné trestné ¢innosti. Vyraz-
néj$i nartist pramérnych sankei a odsouzeni u skupiny obecné kriminality slozené pouze z pachatelt
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V.

Trajektorie kriminalni kariéry



IV.1. Cetnost jednotlivych skutki, podle véku

Predchozi studie kriminalnich historii pachatelt odhalily existenci jednozna¢né souvislosti mezi
vékem a kriminalitou. Vysledy ukdzaly tendenci strmého ristu etnosti trestné ¢innosti do obdobi
pozdni adolescence a nasledného poklesu v dospélém véku.** Jinak feceno, velka mira trestné ¢in-
nosti se vztahovala na obdobi adolescence a poté, co pachatel prekrocil vék dospélosti, ¢etnost jeho
trestné ¢innosti poklesla a neztidka ustala uplné. Kapitola 3 ukdzala, Ze se celkovy profil trestné ¢in-
nosti pred spachanim zatrazovaciho trestného ¢inu u pachatelt organizovaného zlo¢inu lisil od pro-
filu bézného pachatele. Mezindrodni studie ukazaly, Ze tento tradi¢ni vzorec trestného chovani neni
aplikovatelny na pachatele, jejichz krimindlni kariéra se rozviji smérem ke spolupraci na organizova-
ném zloc¢inu.”® Obrézek 3 zndzornuje vztah mezi vékem pachatele a jeho trestnou ¢innosti z hlediska
ro¢niho poctu sankénich fizeni vypocitanych pro vybrané trileté vékové kategorie. Ackoli se zd4, ze
trestnd ¢innost u pachatel organizovaného zlo¢inu kulminuje v mirné pozdéjsim véku, nez je tomu
u zbylych dvou skupin, kiivka poméru véku a Cetnosti sank¢nich fizeni sleduje stejny model. Kiivka
poméru véku k poctu trestnych ¢inti u pachateltt organizovaného zlo¢inu lezi mezi kiivkou ukazujici
vy$$i pocet odsouzeni u vzorku pachatelll zavaznych trestnych ¢int a kfivkou s niz§im poctem od-
souzeni skupiny pachatelti obecné kriminality.

Obrazek 3. Vztah véku a trestného chovani u t¥i skupin pachateli (pouze pachatelé s britskou statni pfislusnosti)

ve vybranych tfiletych vékovych kategoriich
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24 Viz Farrington (1986)
25 Vizvan Koppen a kol. (2010a)
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Vékovy profil pachatelt pfi odsouzeni byl ddle podrobnéji zkoumdn pomoci upravené metodo-
logie, kterou pouzil van Koppen a kol. (2010a) ve studii o organizovaném zlo¢inu v Holandsku. Po-
uziti této techniky znamé jako group-based trajectory modelling (modelovani trajektorie na zakladé
zkoumani skupin/y), spociva v zafazeni pachateli do jedné ze skupin trajektorie na zakladé pravdé-
podobnosti jejich prislusnosti ke konkrétni skupiné.®® Zahrnuti do uréité skupiny vychazi z krimi-
nélni historie pachatele a ¢etnosti ulozenych sankci v riiznych vékovych obdobich. Profil kazdého
pachatele je porovnavan s riznymi trajektoriemi. Poté je pachatel zarazen do skupiny trajektorie,
ktera mu nejvice odpovida. Tento pristup je podrobnéji popsan v priloze D4. S interpretaci téchto
trajektorii je tfeba zachdzet opatrné. Jsou to skupinové priméry a neodrdzeji vyznamnou meziro¢ni

variabilitu u jednotlivych pachatelt.

Vysledkem analyzy trajektorie pachatelti organizovaného zloé¢inu je vytvofeni péti skupin s odlis-
nymi trajektoriemi, viz obrazek 4. Jednotlivé typy krimindlni drdhy pachateld jsou tyto:

e Nizka Cetnost, rany nastup — zacatek trestné ¢innosti v détstvi, kulminace po dvacatém roce

Zivota, Cetnost trestné ¢innosti nepiesahuje 0,5 sankce za rok.

e Vysoka Cetnost, rany ndstup — zacatek trestné ¢innosti v détstvi, pokracuji v relativné vysoké
mife aZ do véku pozdni adolescence / prvnich let druhé dekddy Zivota (témér 1,4 sankeci za rok),

poté aktivita prudce klesd.

e  Vysoka Cetnost, setrvali — relativné rany zacatek, vysokd mira trestné ¢innosti kulminuje kolem
pétadvacatého roku zivota (az 1,3 postihti za rok), béhem treti dekady Zivota pachatele postupné

snizovani krimindlnich aktivit.

e Poprvé trestani - pro mnoho pachatelt v této skupiné byl trestni postih za zatazovaci trestny ¢in
jejich prvni sankci, ostatni pachali trestnou ¢innost pred spachdnim zatazovaciho trestného ¢inu

ve velmi malé mife.

e Nizka cetnost, setrvali — zacatek v rané dospélosti, nizka mira trestné ¢innosti kulminuje po tfi-
catém roce zivota (necelych 0,5 sankci za rok), v této skupiné nebyla zaznamenana zadnd pozdéj-

$i redukce Cetnosti trestné ¢innosti.

26 Toznameng, Ze jednotlivé osoby nejsou do uréenych skupin trajektorie pfitazeny absolutné, ale kazdy
pachatel je do skupin zafazen na zékladé pravdépodobnosti (miry pravdépodobnosti, Ze patii do urcité skupiny

trajektorie).
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Obrazek 4. Cetnost sankénich Fizeni??, podle skupin s riznou trajektorii - pouze vzorek pachateli organizované

trestné cinnosti

1,6

= Nizkd cetnost, rany nastup (41 %)

----- Vysoka cetnost, rany nastup (18 %)

= \/ysokd Cetnost, setrvali (16 %)

Pocet sank¢nich fizeni za rok
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Vék pachatele

Nejvétsi skupina — Nizka cetnost, rany zacatek, zahrnovala 41 procent pachatelt organizovaného
zloc¢inu. Skupiné Vysoka cetnost, rany zacatek, ktera predstavuje béznéjsi model trestného chovani
(tzn. vysoka mira porusovani zdkona a nasledny rychly pokles v zavéru adolescence), odpovidalo jen
18 procent pachatelti ze vzorku organizovaného zlo¢inu. Do skupiny Vysoka éetnost, setrvali bylo za-
Ffazeno 16 procent vzorku organizovaného zloc¢inu. Tito pachatelé byli kriminalné aktivni v podobné
mite jako predchozi skupina, jejich trestnd ¢innost vSak kulminovala v mirné pozdéjsim veéku (az
okolo pétadvacatého roku Zivota). Skupiny pachateltt Poprvé trestani (16 %) a Nizka ¢etnost, setrvali
(10%) tvorili dohromady vice nez jednu ¢tvrtinu vzorku. Trestna ¢innost skupiny Nizka Cetnost,
setrvali kulminovala aZ po tficdtém roku Zivota a Cetnost trestné ¢innosti se v této fazi ustélila a byla
s nartistajicim vékem pachateltt neménnd.

Celkové vzato, u dvou tfetin pachatelt organizovaného zlo¢inu byla mira trestné ¢innosti bé-
hem jejich kriminalni kariéry relativné nizka, s cetnosti 0,1 (pachatelé poprvé trestani) az priblizné
0,5 sankci za rok (skupiny Nizka cetnost, rany zacatek a Nizka cetnost, setrvali). Tito pachatelé vy-
kazovali produktivni, impulzivni a chaotické trestné chovani v mensi mife, neZ ostatni typy perzi-
stentnich pachateli. Casto byla mira krimindlni aktivity téchto pachatelti nizk4 a pomérné stabilni
a v nékterych pripadech pokracovala az to sttedniho véku pachatele.

Skupiny trajektorii, které vznikly béhem vyzkumu v Holandsku, se do jisté miry shodovaly se
skupinami zobrazenymi na obrazku 3.® Nejzajimavéjsi skupinou, kterou holandsti vyzkumnici iden-
tifikovali, byla velka skupina pachatelti (40 %), ktefi zacali pachat trestnou ¢innost az v dospélosti,
a jeji mira po dvacatém roce Zivota pachatele postupné nartistala. Kromé toho, bylo 19 procent kla-
sifikovano jako po prvé trestani pachatelé. Tento model neni pro obecné trestné chovani typicky.

27 Pachatellim je ¢asto ulozena vic nez jedna sankce v ramci jednotlivych sankénich fizeni.

28 Shrnuti vyzkumu viz pfiloha E.
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Obé srovnévaci skupiny byly také podrobeny analyze trajektorie.” Skupinu pachateld organi-
zovaného zlo¢inu prevazné charakterizoval velky podil pachateltl s nizkou mirou &etnosti trestné
¢innosti (61 %). Podobné i skupinu obecné kriminality tvorilo mnoho pachatelt s nizkou mirou
trestné ¢innosti (60 %) nebo pachatelii poprvé trestanych (26 %). Pachatelé s vysokou mirou kri-
minalniho chovani byli vyraznéji zastoupeni ve vzorku pachatelii zavaznych trestnych ¢int (47 %).
Pachatelé s ranym zacatkem trestné ¢innosti tvofili ve skupiné obecné kriminality mensi ¢ast (25 %)
nez ve skupiné organizovanych pachatelti (48 %) a pachatelii zavazné trestné ¢innosti (51 %).

Stru¢né shrnuto, analyza vztahu mezi vékem a trestnou ¢innosti v priabéhu krimindlni kariéry
pachatele ukazala, Ze neexistuje jedind konkrétni cesta, ktera by pachatele privedla ke spolupraci s or-
ganizovanym zloc¢inem. Profil poméru véku a trestné ¢innosti nékterych pachatelti kopiruje modely
v zavéru adolescence. Jini pachatelé se vSak dopustili pouze nékolika (nebo zadnych) predchozich
trestnych ¢inti nebo méli méné viditelny pocate¢ni vrchol trestné ¢innosti (za¢inaji na nizké mife,
ktera se s vékem postupné zvedd). Jelikoz tento vyzkum se zabyval prokdzanou trestnou ¢innosti,
nebylo mozné urdit, v jakém poméru za snizenim Cetnosti stoji upusténi od trestné ¢innosti nebo

zdokonaleni schopnosti vyhnout se odhaleni.

29 Vizptilohova tabulka B6. Zakladem pro analyzu trajektorii byly vSechny tfi skupiny, a proto se vysledek
mirné odliSuje od vysledk{i prezentovanych na obrazku 4 (kde analyza vychazela vyhradné z tdaji vzorku

organizovaného zlocinu).
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Specializace v trestné c¢innosti



Nasledujici kapitola se zabyva otazkou, zda je u pachatelt organizované trestné ¢innosti mozné
vysledovat ,,specializaci® na urcity typ kriminality. Maji pachatelé organizovaného zlo¢inu béhem své
krimindlni drahy tendenci pachat stejné nebo podobné typy trestnych ¢inti? Nebo jsou jejich aktivity
rozmanitéjsi a pachatelé jsou béhem obdobi pfed zatazovacim trestnym ¢inem sankcionovani za od-
lisné typy trestnych ¢int? Diivéjsi studie zabyvajici se kriminalni specializaci u pachateltt obecné
ukdzaly, Ze celkové vétsina pachatelt specializovanych nebyla. Jejich kriminalni historii tvorily sank-
ce za velmi rizné druhy trestnych ¢int. Tyto studie vsak také ukazaly, Ze v ramci tohoto obecného
vzorce existuje mala skupina specializovanych pachatelt (Soothill a kol., 2008; Sullivan a kol., 2009).

K posouzeni, do jaké miry byli pachatelé v priubéhu své kriminalni drahy trestani za stejné ¢i po-
dobné trestné ¢iny, byl pouzit zavedeny mechanismus pro vypocet riznorodosti kriminalni kariéry
nazyvany ,skoére diverzity“ (Simpson, 1949; Agresti a Agresti, 1978). Tato metoda vyuzivd k uréeni
miry konzistence pachatelovych diivéjsich trestnich postiht jednoduchy bodovaci systém. Nulova
hodnota predstavuje uplnou specializaci na jednu z deseti kategorii trestnych ¢int. Hodnota bliZici
se 1 znamena extrémni rtiznorodost kriminalniho chovani napti¢ véemi kategoriemi trestnych ¢int.
V této analyze byla hranice urcujici kriminalni specializaci stanovena na 0,4. Pachatelé s hodnocenim
0,4 a nize, byli tedy povazovani za specialisty.*®

Pramérné skére diverzity pachatell organizované trestné ¢innosti bylo vypocitdno na 0,62.%' Po-
dobné na tom byli i pachatelé vzorku zavazné trestné ¢innosti (0,63). O néco niz$i hodnoty dosahli
pachatelé vzorku obecné kriminality (0,52). Celkovy vysledek $etfeni tedy naznacuje, ze pachatelé
ani jedné skupiny neprojevili ve svém trestném chovani znamky specializace. Tato souhrnna hod-
noceni viak v sobé skryvaji urcité odlisnosti v ramci jednotlivych skupin. Zatimco vétSina pachatelt
ve vSech tfech skupindch méla svou kriminalni historii nesmirné rozmanitou, néktefi pachatelé se
jevili jako preci jen vice specializovani.’? S pouzitim stejné ur¢ujici hranice, bylo za specialisty ozna-
¢eno 11,8 procent pachatelti organizovaného zlo¢inu, v porovndni s 12,5 procenty pachatelt zdvazné
trestné ¢innosti a 19,4 procenty pachatelit obecné kriminality.

Tato analyza md mnoha omezeni. Za prvé, neni dostate¢né citliva na to, aby bylo mozné zohled-
nit kolik ¢asu ubéhlo mezi jednotlivymi trestnimi postihy. Prudky nértst individualniho trestné-
ho chovani v urcitém roce byl hodnocen stejnym zptisobem jako obdobny pocet trestil ulozenych
pachateli béhem mnohem delsiho obdobi. Porovndni skére diverzity napti¢ vzorky muze byt také
problematické, protoze jeho rozsah zavisi na poc¢tu sankci v krimindlni historii pachatele.”* Cim vice
trestnich postihti pachatel ve své kriminalni historii m4, tim vétsi je Sance, ze on/ona bude mit ir-
§i typovou $kalu trestnych ¢int. Zatimco rozdil procentudlniho podilu specializovanych pachatelt
mezi skupinami organizované a zdvazné trestné ¢innosti byl zanedbatelny, vys$si zaznamenany vyskyt
specialistt ve vzorku obecné kriminality byl pravdépodobné nésledkem toho, Ze vypocet skére di-
verzity v této skupiné vychdzel v rdmci individualnich kriminalnich historii z vyrazné niz$iho poctu
sankci (viz prilohové tabulka B8). V reakci na tuto skute¢nost, bylo skore diverzity opétovné ana-
lyzovano® podle poctu trestnich postiht jednotlivych pachateld.® V tomto ptipadé skore diverzity

30 Podrobnéjsiinformace o metodologii a dlivodech stanoveni hodnoty 0,4 jako hranice viz pfiloha D3.
31 Vystupni data analyzy viz pfiloha B, tabulka B7.

32 Ukazala to sirokd smérodatna odchylka (0,20) napfi¢ skupinami pachatel(.

33 Sullivanakol. (2009, str. 423.)

34 Uplna analyza viz pfilohaB, tabulka B7.

35 Pro Ucely této analyzy byla pouzita kategorizace do péti skupin podle poctu sankci: 2-3 sankce, 4-6 sankci,

7-10 sankci, 11-20 sankci a 21 nebo vice sankci.
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s po¢tem sankci nartistalo. Pachatelé organizovaného zlo¢inu byli navic takto podobni pachateliim
se stejnym poctem sankci v obou srovnédvacich skupinach. Napriklad pachatelé s po¢tem sankei 7-10
méli skore diverzity 0,58 ve vzorku organizovaného zlo¢inu, 0,54 ve vzorku pachatelti zavaznych
trestnych ¢int a 0,62 ve vzorku obecné kriminality.

U ,,specialisti“ ve skupiné organizovaného zlo¢inu bylo také zkoumano, jakého typu krimindlni
¢innosti se ucastnili, zdroven s kontrolou poé¢tu ulozenych sankei.* Vysledky zobrazuje tabulka 9.

Tabulka 9. Pomér pachatelli specializovanych na konkrétni typ trestné ¢innosti, podle po¢tu sankci béhem

kriminalni kariéry (pachatelé organizované trestné ¢innosti)

hovavani/

prekupnictvi
kradeného zbozi

Ciny vaci
Kradez
ciny

S
O
el

o

wv

o

Sexualni trestné
Vloupani
Podvod
a padélani
Drogové trestné
Poskozeni
Trestné ciny
v dopravé

Nasilné
a prec

2-3 sankce

10,3 0,0 0,0 0,0 0,9 5,6 77,6 0,0 0,0 5,6 107
4-6 sankci

9,4 0,8 0,0 0,0 31 7,1 74,0 0,0 0,8 4,7 127
7-10 sankci

4,8 3,2 0,0 0,0 3.2 3,2 82,5 0,0 1,6 1,6 63
11-20 sankci

3.2 3,2 0,0 0,0 4,8 9,5 65,1 0,0 4,8 ©5 63

21a vice sankci
0,0 0,0 0,0 0,0 17,4 43 52,2 0,0 43 17,4 23

Tam, kde se specializace na urdity typ trestné ¢innosti u pachateltl ve vzorku organizovaného
zlo¢inu jasné projevila, prevazovaly trestné ¢iny souvisejici s drogami. Z celkového poctu identifiko-
vanych ,,specialisti se dvéma az $esti predchozimi sankcemi predstavovali pachatelé specializujici
se na drogové trestné ¢iny priblizné tfi tvrtiny. Tento pomér vzrostl na 83 % u pachateld trestanych
sedm az deset krat. Specialisté na drogové trestné ¢iny dominovali bez ohledu na pocet predchozich
sankci, pouze mezi pachateli s 11 a vice sankcemi se vyskytovali o néco méné. U pachateld, ktefi se
soustredili na kradeze a prechovavani/prekupnictvi kradeného zbozi, byl vzorec opacny. Takto spe-
cializovani pachatelé se ¢tyfmi az $esti sankcemi predstavovali priblizné tfi procenta, ale téméf jednu
pétinu (17 %) pachatelt sankcionovanych minimalné jednadvacetkrat. U specializovanych pachatelii
ve srovnavacich skupinach byla orientace na sex, ndsili ¢i kradeze mnohem pravdépodobnéjsi nez
zaméreni na drogové trestné ¢iny (viz pfiloha B, tabulka B8). Napriklad mezi pachateli organizované
trestné ¢innosti, kteri byli oznaceni za specialisty a zaroven méli mezi sedmi a deseti trestnimi posti-
hy, se na sexudlni trestné ¢iny zamérovala pouze 3 procenta z nich. Takovychto pachateltl byla mezi
vSemi specialisty vzorku zdvazné trestné ¢innosti priblizné jedna polovina. Stejné tak na nésilné ¢iny
se zamérovalo priblizné 10 procent specialistt se dvéma az Sesti sankcemi ve vzorku organizovaného
zloc¢inu, ale pfiblizné jedna tfetina u pachatelti zdvazné trestné ¢innosti.

| 36 Uplna data veetné kontrolnich skupin viz pfilohové tabulka BS.
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Co se tyce ,,specializace” na oblast drogovych trestnych ¢ind, je diilezité zde upozornit, Ze analyza
nerozliSovala mezi drogovymi delikty za drzeni, nabidku a dovoz. Je tedy mozné, Ze opakované trest-
ni postihy za drogové trestné ¢iny mohou jednoduse predstavovat sérii sankci za nedovolené drzeni
(spi$e nez napriklad specializaci na distribuci drog v mensich objemech).

Je mozné konstatovat, Ze ve vzorku organizovaného zlo¢inu ani obou srovnévacich skupin nepre-
vazovali pachatelé, jejichZ trestni postihy by ukazovaly specializaci na urcity druh trestné ¢innosti.
I ptes provedenou kontrolu poctu uloZenych sankei byla za ,,specialisty” ve vzorku organizovaného
zlo¢inu oznacena pouze mensina pachateld, a to (12 %). Podrobny pohled na tyto specializované pa-
chatele odhalil, Ze se vétsina z nich zamérovala na trestnou ¢innost souvisejici s drogami (bez ohledu
na to, kolik sankci jim bylo celkové ulozeno). Vzhledem k Siroké skale moznych drogovych deliktt
zahrnutych v této kategorii je vak tieba interpretovat tento zavér s opatrnosti.
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VI.

Trestna cinnost v obdobi peéti let
pred zarazovacim trestnym ¢inem



Tato kapitola se podrobnéji zabyvd modelem trestného chovéani v obdobi péti let pred zarazo-
vacim trestnym ¢inem, a to pouze u pachatelt organizované trestné ¢innosti.”” Z hlediska zamysle-
né politiky je obdobi tésné predchazejici zatazovacimu trestnému ¢inu zvlasté zajimavé, protoze je
pravdépodobné, Ze pachana trestnd ¢innosti v této dobé bude uzce souviset s trestnym chovanim,
které vedlo ke spachani zarazovaciho trestného ¢inu (tzn. organizovaného trestného ¢inu). Kapitola
6 zkouma v$echny zaznamenané trestni postihy v pétiletém obdobi predchdzejiciho zatazovacimu
trestnému ¢inu. U pachateld, jejichz krimindlni kariéra byla kratsi nez pét let, byla analyzovana jejich

krimindalni kariéra cela.

Pro Klasifikaci trestnich postihii ulozenych pachateli béhem tohoto pétiletého obdobi, byla
pouzita stejna oznaceni jako u klasifikace zafazovacich trestnych ¢int.*® K uréeni béznych znaka
trestného chovani ve zkoumaném obdobi péti let pred spachdnim zafazovaciho trestného ¢inu byla
pouZita statistickd metoda nazyvana latent class analysis (LCA, analyza skrytych podskupin), ktera
identifikuje modely pfedchoziho chovani. Pomoci této metody byl kazdy pachatel zatazen do jedné
z $esti skupin (nebo ,tf{d“). Odlisny ,,profil“ kazdé ttidy vychézel z rtizné povahy sankci ulozenych
pachateltim v obdobi péti let pred zarazovacim trestnym ¢inem.*

Podil pachatelti zarazenych do jednotlivych ,tfid“ zobrazuje tabulka 10, ktera taktéz ukazuje
miru pravdépodobnosti alespon jednoho trestniho postihu za specificky typ trestné ¢innosti, ktery
byl v péti letech pred zafazovacim trestnym ¢inem pachateli ulozen. Ttidy byly pojmenovéany po-
dle hlavnich charakteristik trestného chovani ve zkoumaném pétiletém obdobi.

37 Analyza byla omezena na pachatele s britskou statni pfislusnosti, protoze u pachateld s cizi statni
pfislunosti je obtizné urcit, zda v databazi PNC nechybi urcité aspekty jejich krimindIni kariéry, které se
odehraly v zahranidi.

38 Viztabulka 5, str. 28

39 Podrobnéjsiinformace o pouzité metodé viz pfiloha D2

43



‘nsouuraod ruasniod A yop1fearods NIIPP JUINA

"9pas AuageuzAa nos( 90 o 1zow Jsouqopodypaeld e njz euseuzia af 90 zou IssAa Jsouqopodpael EWLRUZOJ

7RR

[ C B & (UPOUUIHH OUEIOTEZ 390p 1) A Ui
s Coee Loy L eeewed-usouson
T SOy s wemiedwplrmppad apyes 0d fusuinig
0 6€'0 S6'0 Ul

0 L0'0 aneidop A Lup auisal]

0 o €€°0 ny1afew Juszoysod

0 LE0 90 Aup ausain anobouq

0 10’0 910 Juejaped e poApod

y . ] ] . 120Gz oyuapeIy

0 L00 B LY L0 0£0 1A11UdNXRId/1ueARAOYDRd B ZOpRIY

0 100 0z'0 000 ¥0'0 £T'0 Juednojp

0 100 S0'0 000 L00 600 zadno

0 000 000 000 000 z0'0 Aup2 puisaiy Jujenxas

0 S0'0 S0'0 SZ'0 080 120 weqoso PNA AU aujiseN

(514 L'8 9'LL g€l 0'slL ¥'€C (%) DuiR

yoAuisaly ysLuenoziuebio nieieysed yoasa 0juad0ld

yoa19| nad yomifezeyopaid A JUBAOYD OYDU3SDI} DDI0ZA

*(nsousnjsiid juels noysyaq s apdreyded aznod) Ap1ay sjpod ‘waur) wAulsas) widenrozesez pajd 19| nad Iqopqo A ndA) 0y1124n nui) oyauisasl oyoupaf uodsaje jueydeds ysouqopodapaeid ‘0L eyjngeL

44



Vice nez jedna ¢tvrtina (29 %) pachateltt neméla v pétiletém sledovaném obdobi Zadné trestni
postihy. Tato skupina byla v dobé spachdni zafazovaciho trestného ¢inu také primérné nejstarsi (37
let), byla ze vSech Sesti skupin nejvétsi a zahrnovala i pachatele, kterym nebyly pred zafazovacim
trestnym ¢inem ulozeny sankce zadné (bez ¢asového omezeni). Dalsi analyza této skupiny ukézala,
Ze pouze priblizné jedné tietiné (35 %) pachatell v této skupiné byl v ramci celé jejich krimindlni
kariéry pred zarazovacim trestnym ¢inem uloZen trest odnéti svobody.

Témér jedna ¢tvrtina pachateltl (23 %) byla klasifikovana jako ,,univerzalni a velmi produktiv-
ni“. Dopustili se Siroké gkély trestnych ¢int a jejich trestné aktivity byly ze vSech touto analyzou
vytvorenych skupin nejvice riiznorodé. Vice nez 70 procent pachateld v této skupiné bylo v obdobi
péti let pred spachanim zatazovaciho trestného ¢inu nejméné jednou trestano za nasilnou trestnou
¢innost a podobny pocet za trestny ¢in kradeze. O néco méné pachatelt bylo usvédéeno z drogového
trestného ¢inu. Dale, vétsina (95 %) byla sankcionovana za ,,jiné“ trestné ¢iny (ty se obecné tykaly
nékterych druhu deliktd spocivajicich v poruseni povinnosti, jako poruseni podminek nafizenych
soudem nebo kauce). Tito pachatelé vykazovali nejvétsi krimindlni aktivitu ze vSech $esti skupin,
byli ve sledovaném pétiletém obdobi primérné 14,5 krét trestani a v dobé spachdni zarazovaciho

trestného ¢inu pramérné nejmladsi (27 let).

Skupina nazvana ,,prevazné ndsilné“ méla oproti skupiné ,,smisené a produktivni“ vyrazné méné
trestnich postiht (priimérné 4 trestni postihy béhem predchazejicich péti let). Ctyfem z péti pacha-
tell v této skupiné byly ve sledovaném pétiletém obdobi pred zarazovacim trestnym ¢inem ulozeny
tresty za ndsilné trestné ¢iny. Témér jedna tretina (31 %) pachateld této skupiny méla trestni postih
za drogovy trestny ¢in, zatimco 39 procent bylo sankcionovano za trestné ¢iny ,,jiné"

Skupina ,,prevdzné majetkové“ (12 %) byla jedinou skupinou, kterd projevovala specifickou ten-
denci k pachani majetkové trestné ¢innosti. V pétiletém obdobi pfed spachanim zarazovaciho trest-
ného ¢inu dominovaly profilu trestnich postiht téchto pachatelt kradez (63 %), vloupani (20 %)
a podvod a padéldni (20 %). V této skupiné a ve skupiné ,,prevazné ndsilné“ byly ve sledovanych péti
letech drogové trestné aktivity méné vyrazné. Za drogovy trestny ¢in byla trestdna jen o mélo vice nez
tretina pachateld a malé procento bylo usvédéeno z nasilného trestného ¢inu.

Nejmensi skupina, ,,pfevazné drogové®, tvotila pouze 8 procent vzorku pachatelii organizované-
ho zlo¢inu a byla u ni odhalena nejvy$si mira ,,specializace na konkrétni typ trestné ¢innosti. V3ich-
ni pachatelé této skupiny byli béhem pétiletého obdobi pred zarazovacim trestnym ¢inem nejméné
jednou trestani za drogovou trestnou ¢innost a jen malo z nich bylo aktivnich v jinych oblastech. Tato
skupina byla jednou z nejméné produktivnich, kdy za pétileté obdobi na jeji vrub ptipadlo v pramé-
ru pouze 2,9 trestnych ¢int na pachatele.

Skupina ,,smiSené a produktivni“ byla ze vSech vytvorenych skupin nejméné vyhranéna. Jeji
pachatelé tvorili 13,5 procenta vzorku organizovaného zlocinu a jejich krimindlni aktivity sahaly
od trestnych ¢int ndsilnych pres drogové az po dopravni, které byly nejcastéjsi. Vétsina pachatelt
v této skupiné (95 %) spachala dopravni prestupek a téméf jedna polovina drogovy trestny ¢in (47 %).
Skupiny ,,zadné sankce“ a ,,prevazné drogové“ nebyly béhem sledovaného pétiletého obdobi pouze
nejméné produktivni, jejich pachatelé byli také ze vSech zkoumanych skupin priimérné nejstarsi (37

a 32 let v tomto poradi). Oproti tomu skupina s nejvys$im primérnym pocétem trestnych ¢intt béhem
sledovaného obdobi, ,univerzilni a velmi produktivni; byla vékové nejmladsi (27).
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Zeny byly v $esti profilovych tiidach zastoupeny pomérné rovnomérné. Nejvice se vyskytovaly
ve skupindch ,prevazné majetkové® a ,,prevdzné drogové‘, kde tvotily 8,4 a 7,5 procent pachatelt
v tomto poradi.

Tabulka B9 v priloze B obsahuje informace o vztahu jednotlivych skupin a riiznych zarazovacich
trestnych ¢ind. Pachatelé ve tfidé ,prevazné drogové“ byli s nejvétsi pravdépodobnosti odsouzeni
za zarazovaci trestny ¢in souvisejici s drogami. Pachatelé klasifikovani jako ,univerzdlni a velmi
produktivni® a ,,prevdzné nasilné“ byli odsouzeni za nasilny trestny ¢in s vétsi pravdépodobnosti
nez pachatelé z jinych skupin. Ve skupiné pachatelt bez trestniho postihu ve sledovaném pétiletém
obdobi prevazovaly mezi zafazovacimi trestnymi Ciny trestné ¢iny podvodu a padélani a krddeze

a prechovavani /prekupnictvi kradeného zbozi.

Lze shrnout Ze, tato analyza ukazuje rtiznorodost trestného chovani pachatelt organizovaného
zlo¢inu béhem pétiletého obdobi pred spachdnim zatazovaciho trestného ¢inu. Jiz drive ze studie
vyplynulo, Ze vyrazna vétSina zafazovacich trestnych ¢inti souvisela s drogami (pfevazné nabidka
a dovoz). To svadi k pokusu vyvodit souvislost mezi trestnimi postihy ulozenymi pachatelim béhem
péti let pred zarazenim a zafazovacim trestnym ¢inem, ale je tfeba k vyhodnoceni tohoto vztahu
pristupovat obezfetné. Trestné ¢iny, které byly spachdny béhem pétiletého obdobi pred zarazova-
cim trestnym ¢inem, s nim mohou byt jistym zptsobem pfimo spojeny (napriklad mohou souviset
s konkrétnim trestnym ¢inem, ktery pachatele do této studie zaradil), ale jiné nebudou mit spojitost
zadnou (jinymi slovy, nejsou jednoznac¢nou soucasti kontinua trestné ¢innosti pachatele). S urcitosti
vs$ak mizeme konstatovat, jak vyplyva z této studie, Ze do svéta organizovaného zlo¢inu nevede jen
jedna konkrétni ,cesta“ krimindlniho chovani. Kriminalni historie pachatelti ukazuji spie rizné
vzorce. Aktivita nékterych pachatelti se zamérovala na jeden nebo dva konkrétni typy trestnych ¢inii
(napriklad skupina ,,prevdzné drogové®) a oproti vékové nejstarsi skupiné pachateld, kterd v pétile-
tém obdobi pred zarazovacim trestnym ¢inem trestina nebyla, bylo pachatelim ve skupiné ,uni-
verzalni a velmi produktivni“ uloZeno vét$i mnozstvi sankei za Sirokou $kdlu typu trestnych ¢ind.
Pro zatazeni do této studie byl zapotiebi prokdzany trestny ¢in urcité zavaznosti, a takovy, ktery by
z pravidla vyzadoval zavedené kontakty pri planovani a organizaci. V této souvislosti je existence
velké skupiny starsich pachateli bez sankci béhem péti let pred zafazovacim trestnym ¢inem (ales-
pon méfeno formdlnim kontaktem se systémem trestni justice) zajimavd, a predstavuje pro organy
prosazujici pravo zna¢nou vyzvu.
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VII.

Eskalace trestné cinnosti



»Eskalace® je termin, ktery popisuje, jak modelové trestné chovani pachatele nabira s postupu-
jicim vékem na zdvaznosti. Pfedchozi kapitoly se zabyvaly povahou zarazovaciho trestného ¢inu,
zahdjenim trestné ¢innosti, jejim objemem a typy trestnych ¢intl. Tato kapitola zkouma charakter

eskalace zdvaznosti trestné ¢innosti u pachatell organizovaného zlo¢inu.*

Meéreni eskalace vyZaduje ohodnoceni zavaznosti kazdého trestného ¢inu obsazeného v krimi-
nalni historii pachatele. Pfedchozi vyzkum* vychazel z Gdajii Narodniho policejniho elektronického
systému (PNC). Pomoci nich byla vytvorena $kéla zavaznosti vSech zaznamenanych trestnych ¢ind.
Vyuzitim poznatki z praxe soudu pti ukladani rozsudka (ukldddni tresti spojenych i nespojenych
s odnétim svobody) bylo u vSech soudné zaznamenanych trestnych ¢int vytvoreno skore zavaznosti
trestnych ¢ind s hodnocenim od 9,9 (napriklad za vrazdu) do 0 bodu (naptiklad za jizdu na kole pod
vlivem alkoholu). Primérnd hodnota zédvaznosti obecnych trestnych ¢inii na této Skale u typické kri-
minalni historie je 3,8. Tabulka 11 uvadi vybér hodnoceni zavaznosti riiznych trestnych ¢int.

Vzhledem k tomu, ze vétSina pachatelil reprezentujicich organizovany zlo¢in v této studii ma
hodnoceni vys$si nez 3,8, je pravdépodobné, Ze u vétsiny z nich (ne-li u vSech) dojde v priibéhu ¢asu
k eskalaci zavaznosti trestné ¢innosti. Otazkou tedy neni, zda k eskalaci dojde, ale jaky bude cha-
rakter cesty, kterd ke spachani zdvazného organizovaného zlocinu pachatele privede a zda v ramci

eskalace existuji ur¢ité odli$né drahy.

Tabulka 11. Pfiklady skére zavaznosti riznych trestnych ¢int

Nazev trestného c¢inu Skére zavaznosti

Vrazda 9,90
Znasilnéni zeny 8,06
Dovoz drog tridy A 6,77
UmysIné tézké ublizeni na zdravi 6,13
Nabizeni heroinu 5,79
Spiknuti za ucelem podvodu 5,06
Kradez motorového vozidla 4,11
Kradez zaméstnancem 4,04
Kradez v obchodé 3,57
Nedostaveni se k soudu po propusténi na kauci 3,10
Nepojisténé motorové vozidlo 2,06
Jizda na kole pod vlivem alkoholu 0,00

U skupiny pachatelti organizovaného zlo¢inu bylo priimérné skore zavaznosti podle ulozenych
tresttl v dobé zatazovaciho trestného ¢inu 5,22* (smérodatnd odchylka 1,02). Pfi posouzeni trestnich
postihtl pouze za organizované trestné ¢iny, pramérné skore zavaznosti vzroste na 5,59 (smérodatnd
odchylka 0,69).

40 Analyza byla omezena na pachatele s britskou statni pfislusnosti, protoZe u pachatell s cizi statni
pfislunosti je obtizné urcit, zda v databazi PNC nechybi urcité aspekty jejich krimindIni kariéry, které se
odehraly v zahranici.

41 VizFrancis akol.(2005).

42V dobé kdy byli trestani za zafazovaci trestny ¢in, mélo mnoho pachatel(i uloZzeno soubézné sankce za dal3i

trestné ciny.
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Nasledujici analyza se zabyva pachateli, kterym byly uloZeny nejméné dvé sankce v rtiznych caso-
vych obdobich. V pripadé, Ze soudni fizeni vyustilo ve vice trestnich sankei za dva a vice trestnych ¢in,
byla ,mira zdvaznosti“ méfena na zékladé nejzavaznéjsiho trestného ¢inu. Tento zptsob zabranil sniZzeni
skore zavaznosti velmi vaznych trestnych ¢ind, jejichz hodnoceni by bylo pfi vypocitani priméru ovliv-
néno zahrnutim ¢int méné zavaznych, které byly projednavany spole¢né (napriklad zndsilnéni a kradez).

Primérna hodnota zavaznosti trestnych ¢int byla posuzovana podle vékovych skupin pachateli.
Obrazek 5 ukazuje primérné skore zavaznosti trestnych ¢intl skupiny pachatel organizovaného
zlo¢inu podle véku pachatele v dobé uloZeni sankce.” Priimérné skére zavaznosti jednotlivych véko-
vych skupin je vypocitino pouze podle pachatelil odsouzenych v prislusném véku a vyslednd vyvo-
jova kiivka proto vychdzi z riizného poctu pachatelt v jednotlivych vékovych kategoriich. Primérné
skore zavaznosti v pribéhu casu nartista z priblizné 3,95 na zacatku dospivani na priblizné 4,25

ve Ctyficatém roce zivota pachatele.

Obrazek 5. Primérné skére zavaznosti trestnych ¢inii pachatelii organizovaného zloéinu podle vékovych skupin
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Kiivky primérného vyvoje trendu vSak mohou skryvat riizné varianty eskalace. Je mozné, ze
sledovany narutst jednoduse odrazi skutecnost, kdy pachatelé nejméné zavazné trestné ¢innosti pre-
stanou byt krimindlné aktivni, pfi¢emz pachatelé zavaznéjsich trestnych cint ve svych aktivitdch
pokracuji jesté ve véku 40 let. Navic se postupem ¢asu mohou objevovat jesté dalsi odlisné vzorce

zavaznosti trestného chovani.

K prizkumu zmén zévaznosti pachanych trestnych ¢int podle vékovych skupin bylo opét pouzi-
to modelovani trajektorie na zakladé zkoumani skupin/y* (metoda pouzitd k pfezkoumani ¢etnosti
trestné ¢innosti). Tato metoda md v8ak ur¢itd dskali. Za prvé, analyza ukazuje ,primérnou” trajekto-
rii eskalace priblizné 3 000 pachatelt ve vzorku. Za druhé, pocet pripadii se v ramci odli$nych trajek-
torif bude ligit. V nizsich i vyssich vékovych kategoriich byl mensi pocet pachateld, nez ve vékovych

43 Tato analyza zahrnuje véechny trestni sankce ulozené pachateli véetné zafazovaciho trestného ¢inu, a tyka se
pouze pachatell se dvéma a vice sankcemi.

44 VizNagin (2005).
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kategoriich blize stfedu, coz odpovida profilu trestného chovéani vzorku. Napiiklad v nejnizsi vékové
kategorii (10-12 let) bylo pouze 291 pachateld, zatimco vékova kategorie 19-21 let byla reprezento-
vana 2 262 pachateli. Nicméné bylo jasné identifikovano pét velkych skupin pachateld. Obrazek 6

zobrazuje vysledky zkoumdni grafickou formou.

Ani jedna ze skupin nezaéinala s trestnou ¢innosti mensi zdvaznosti, nez jaka byla jeji primérna
hodnota (3,8). Ve vSech skupinach se zavaznost trestné ¢innosti v détstvi a rané dospélosti pohybovala
okolo této urovné. U dvou skupin - skupiny 3 (19%) a 5 (5 %) zavaznost trestné ¢innosti postupné eska-
lovala az do spachani zafazovaciho trestného ¢inu. Pachatelé v téchto skupinach spachali nejzdvaznéjsi
trestné ¢iny a mira eskalace byla zna¢né vysokd. Skupina 3 vykazovala nartst zdvaznosti od pocatku
druhé dekady Zivota pachateld, zatimco pachatelé v nepocetné skupiné 5 zacali svou trestnou ¢innost
eskalovat az mnohem pozdéji (kolem 35. roku Zivota). Ani jedna z téchto dvou skupin nedosahla vr-
cholu trestné ¢innosti ve smyslu jeji zavaznosti dfive, nez po dovr$eni 40. roku zivota jejich pachateld.

Obrazek 6. Eskalace zavaZnosti trestné ¢innosti u pachatelt organizovaného zlo¢inu (pouze pachatelé s britskou

statni prislusnosti)
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Zbyvajici tfi skupiny, které dohromady predstavovaly vice nez tfi ¢tvrtiny vzorku, projevova-
ly v zévaznosti trestné ¢innosti vysokou miru stalosti, a to napfi¢ vékovymi skupinami. Od obdobi
dospivani az do stfedniho véku byla mira zdvaznosti trestné ¢innosti pachatelt ve skupiné 2 (25 %)
vysokd, ale stabilni (o hodnoté priblizné 4,5). Skupina 4 (18 %) se pohybovala v blizkosti pramérné
hodnoty zavaznosti (3,8) a nakonec nejvétsi skupina, skupina 1 (33 %), projevovala eskalaci zavaz-

nosti postupnou, a to ptiblizné od 30. roku Zivota az do véku stfedniho.

Analyza ukazala, Ze urcité procento pachatelil organizovaného zlo¢inu béhem své kriminalni histo-
rie zavaznost své trestné ¢innosti zvySuje. U necelych 20 procent pachatelt nartistala zdvaznost trestné
¢innosti velmi strmé a dal$ich 5 procent pachatelil trestnou ¢innost eskalovalo az v pozdéjsi fazi zivota.
Celkovy trend narutstu eskalace, jak ukazuje obrazek 5, neni vysledkem toho, Ze by pachatelé méné
zavaznych skutki upustili od dalsich kriminalnich aktivit, ale svéd¢i naopak o eskalaci zavaznosti trest-
né ¢innosti nékterych pachatelt. Skupiny, u kterych nebyla zaznamendna eskalace zavaznosti trestné
¢innosti, zlistaly stabilni a kriminalni aktivita jejich pachatelii ztistavala na stejné hladiné zavaznosti.

51



VIII.

Rizikové faktory zapojeni

do organizovaného zlocinu
na zakladé drive spachanych
trestnych cinti



Tato kapitola zkouma rizikové faktory dfive spachanych trestnych ¢ind, které mohou souviset
s pozdéj$im odsouzenim pachatele za trestny ¢in spojovany s organizovanym zlo¢inem. Vzhledem
k charakteru daji v systému Narodniho policejniho elektronického systému, PNC (jehoz databédze
obsahuje pouze ty trestné Ciny, které byly potrestdny), je analyza do urcité miry limitovanad, pres-
to vSak prindsi uzite¢né zavéry. Predchozi studie, které se zabyvaly kriminalni kariérou pachatelt
zavazné trestné ¢innosti, také uspésné identifikovaly trestné Ciny zvysujici riziko odsouzeni jejich
pachatele za zavaznéjsi trestné ¢iny v budoucnosti.*?

K porovnani pfitomnosti (¢i absence) odsouzeni za riizné trestné ¢iny v kriminalni historii pa-
chatelti organizovaného zlocinu s prislusnou porovnavaci skupinou, feknéme pachatelt bézné kri-
minality, byla zvolena metoda retrospektivniho porovnani (retrospective matched design). Byl vy-
pocitdn pomér pravdépodobnosti souvislosti mezi spdchdnim uréitého trestného ¢inu a odsouzenim
ze zatazovaciho trestného ¢inu pro vzorek pachateltl organizovaného zlo¢inu. Tato pravdépodobnost
byla posléze interpretovana jako mozny budouci rizikovy faktor, ktery naznacuje, Ze existence ur¢ité-
ho trestného ¢inu v pachatelové rané krimindlni historii zvysi pravdépodobnost jeho pozdéjsi spolu-
prace na organizovaném zloc¢inu. Je vSak treba zduraznit, Ze nejde pravou prospektivni studii a pokus
stanovit absolutni riziko zapojeni do organizovaného zlo¢inu. Podrobnéjsi popis viz ptiloha D5.

Bylo tfeba k sobé priradit vhodné pripady a sestavit nové vzorky zdvazné a obecné kriminality
co nejpodobnéjsi vzorku organizovaného zlo¢inu, a to podle véku, pohlavi, lokality (podle policej-
nich okrest, kde se trestny ¢in odehral) a roku uloZeni sankce tak, aby méli az do doby spachani
zatazovaciho trestného ¢inu jednotlivi pachatelé pro rozvoj své krimindlni drahy stejné podminky
a prilezitosti.*¢

Protoze tato analyza vyzadovala vhodné srovnévaci skupiny, byly z tdaju PNC vygenerovany
nové srovndvaci skupiny, které reprezentovaly pachatele zdvazné a obecné kriminality.”” Jinymi slovy,
vzorek pachatelt organizovaného zlo¢inu a oba dva srovnévaci vzorky mély, aZ na kritéria svého
zatazovaciho trestného ¢inu, podobné charakteristiky.

Nasledujici analyza stanovuje relativni riziko* budouciho odsouzeni za trestny ¢in reprezentujici
organizovany zlocin v situaci, kdy pachatel uz ma trestni postih za specificky trestny ¢in spachany
v minulosti. Neméfi se tedy absolutni pravdépodobnost toho, zda bude urcity pachatel odsouzen
za trestny ¢in souvisejici s organizovanym zlo¢inem. Analyza muze napiiklad odhalit, Ze sankce
za bezohlednou jizdu relativni riziko budouctho odsouzeni za trestny ¢in souvisejici s organizova-
nym zloc¢inem zvys$uje (pfi porovnani s celkovou populaci pachatelt trestné ¢innosti). Absolutni
riziko, Ze pachatel odsouzeny za bezohlednou jizdu bude pozdéji odsouzen za organizovany trestny
¢in, by pravdépodobné bylo velice nizké, protoZe pouze malé procento pachatelti za bezohlednou
jizdu potrestanych je skute¢né v budoucnosti odsouzeno za organizovany trestny ¢in. To miiZe platit
iv pripadé, Ze se relativni riziko jevi jako vysoké.

45 Viz Soothill aspol. (2002).

46 Podrobnéjsiinformace o metodologii, viz pfiloha D5.

47  Analyza podobnych kontrolnich pfipadii (A matched case-control analysis).

48 Poméry pravdépodobnosti mohou byt interpretovany jako relativnirizika, protoze mira pravdépodobnosti,

Ze se pachatel zapoji do organizovaného zlocinu, je nizka.
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Aby mohlo byt posouzeno riziko u relevantnich trestnych ¢int, byl pomoci podminéné logistické
regrese proveden odhad relativniho rizika kazdého typu trestné ¢innosti. Relativni riziko je pomér
pravdépodobnosti souvisejici s postihem za konkrétni trestny ¢in. Relativni riziko hodnoty ,jed-
na“ znamend, Ze konkrétni trestny ¢in nezvysil ani nesnizil pravdépodobnost pozdéjsiho odsouzeni
za organizovany trestny ¢in. Relativni riziko ,,pét“ pro konkrétni trestny ¢in by znamenalo pétkrat
vy$si pravdépodobnost, Ze se pachatel odsouzeny za tento trestny ¢in stane pachatelem organizova-
ného zlocinu, nez kdyby tento ¢in nespachal. Po srovnani se skupinou pachatelii obecné kriminality
bylo priblizné u jedné tretiny ze 131 zkoumanych trestnych ¢int* zjisténo zvysené riziko, Ze jejich
pachatelé budou pozdéji odsouzeni za organizovany trestny ¢in. Cely seznam je uveden v tabulce B10
v priloze B. Tyto trestné ¢iny mohou byt rozdéleny do nésledujicich ¢tyt skupin.

e Relativni riziko trestnich postihil za méné zavazné trestné ¢iny souvisejici s drzenim a nabid-
kou drog se pohybuje od 2,4 (drzeni drog tfidy B) do 7,5 (drZeni a nabidka drog tfidy A). Pfi-
tomnost téchto trestnich postiht tedy zvysila riziko odsouzeni za pozdéjsi organizovany trestny
¢in faktorem 2,4 az 7,5 v porovnani s populaci pachatelti obecné kriminality.

e Trestné ¢iny souvisejici s uvedenim v omyl, podvodem a padélanim zvysily relativni riziko
budouciho odsouzeni za organizovany trestny ¢in faktorem 1,5 (uvedeni v omyl) a 32,0 (podvod

/ spiknuti za G¢elem podvodu) krét.

e Treti skupinu predstavovaly trestné ¢iny v dopravé, jako bezohledna jizda. Vétsina dopravnich
prestupkt pravdépodobnost budouciho odsouzeni za organizovany trestny ¢in zdvojndsobila.
Napriklad postih za poruseni zdkazu fizeni md relativni riziko 2,1.

e Ctvrtou hlavni skupinu ptedstavovaly trestné ¢iny loupeze a kradeze. Jejich relativni riziko se
pohybuje mezi 1,5 a 2,0. Mnohé z téchto postiht se tykaly kradezi motorovych vozidel.

Kromé téchto Ctyr vétsich kategorii, byly podle trestnych ¢int (uvedené niZe) rozpoznany dalsi
mensi skupiny, u kterych je patrné zvysené relativni riziko pozdéjsiho odsouzeni za organizovany

trestny cin.

e Dodrzovani podminek trestniho fizeni (nedostaveni se k soudu po propusténi na kauci, trestné
¢iny ohledné kauce jind poruseni) s relativnim rizikem mezi 1,6 a 1,7.

e Dva specifické trestné ¢iny tykajici se Zdkona o vynosech z trestné ¢innosti (Proceeds of Crime
Act 2002), které, ackoliv se objevuji ztidka, relativni riziko vyrazné zvysuji.

Prestoze porovnani skupin pachatelti organizovaného zlo¢inu a pachateltt obecné kriminality
pomobhlo stanovit rizikové faktory pro pozdéjsi odsouzeni za organizovany zlo¢in, je mozné, Ze tyto
rizikové faktory predstavuji pouze zvy$ené riziko pozdéjsiho odsouzeni za zavazny trestny ¢in. Aby-
chom tuto mozZnost provétili, byly ptipady organizovanych trestnych ¢intt dale porovnany s pripady
vzorku zdvazné trestné ¢innosti. VSechny trestné ¢iny, které byly v prvni analyze identifikovany jako
rizikové, byly tedy analyzovany podruhé, ale v tomto pripadé porovnavany se vzorkem pachatelt

zavazné trestné ¢innosti.

49 131 trestnych ¢inti zahrnuje vechny typy trestnych ¢ind, za které byli pachatelé organizovaného zlo¢inu odsouzeni

pred spachanim zafazovaciho trestného ¢inu.
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Tabulka 12 uvadi véechny trestné ¢iny a faktory jejich relativniho rizika, u kterych byl zazname-
ndn statisticky vyznamny rozdil v porovnani se vzorky pachateltl zdvaznych trestnych ¢int i obecné
kriminality. Pfitomnost trestného ¢inu uvedeného v tabulce 12 v krimindlni historii pachatele tedy
znamenala vy$$i pravdépodobnost jeho budouciho odsouzeni za trestny ¢in souvisejici s organizova-
nym zlo¢inem, nez za trestny ¢in obecné ¢i zdvazné (neorganizované) povahy.

Nadpolovi¢ni pocet trestnych ¢intl v tabulce 12 se tyka drogovych trestnych ¢int.* U pachateld,
kteti byli trestani za drzeni a nabidku drog skupiny A, bylo relativni riziko pozdéjsiho odsouzeni
za organizovany trestny ¢in v poméru k pachateltim obecné kriminality ohodnoceno faktorem 7,6
a v poméru k pachatelim zdvaznych trestnych ¢int faktorem 2,4. Jinak feceno, pritomnost trestni-
ho postihu za drzeni a nabidku drog skupiny A zvysila v poméru k pachateliim obecné kriminality
pravdépodobnost budouciho odsouzeni za organizovany trestny ¢in vice nez sedm krat. Pfi porov-
néni se skupinou pachatelii zavazné trestné ¢innosti, byla u pachatelt s trestnim postihem za drzeni
a nabidku drog skupiny A pravdépodobnost budouciho usvédéeni z organizovaného trestného ¢inu
vice nez dvojnasobna. Tento trestny ¢in predstavoval specificky rizikovy faktor rozlidujici pachatele

organizované trestné ¢innosti od pachateli obecné i zdvazné kriminality.

Tabulka 12. Analyza podobnych kontrolnich pfipadii (matched case-control analysis), pachatelé organizovaného

zloéinu oproti kontrolni skupiné pachatell zavazné trestné ¢innosti

Rizikovy faktor na bazi odsouzeni za trestny ¢in Pocet K Poéet’ Relativni
(ptitomnost urcité sankce v krimindlni historii) pripadl onvt’rolnlwch riziko

pripadd
Rizeni - zastaven za rychlou jizdu na dalnici 1,90 0,10
Dovoz drog - jiné 46 16 3,00 <0,001
Drogy - drzeni tfidy A 949 854 1,16 0,008
Drogy - drzeni a nabidka tfidy A 442 196 2,44 <0,001
Drogy - drzeni a nabidka tfidy B 161 104 1,58 <0,001
Drogy - nabidka tfidy A 309 176 1,88 <0,001
Drogy - nabidka tfidy B 61 38 1,62 0,02
Drogy - nabidka ttidy C 15 3 5,00 0,01
Padélani 39 14 2,79 0,001
Podvod - pojisténi motorového vozidla 20 8 2,50 0,03
Zisk z trestné cinnosti - zatajovani 11 1 3,67 0,05
Zbrané - obchodovani stielnymi zbranémi 110 72 1,58 0,004

Vyznamné rizikové faktory (p <=0,10), které se ukdzaly vyznamné i v porovndni s kontrolnimi

¢in pro budouci odsouzeni za organizovany zlo¢in.
Jiné drogové trestné ¢iny vykazovaly podobny vzorec, pokud jde o nabidku / nebo drzeni a také
dovoz. Mezi trestné ¢iny v tabulce 12, které v porovnani s kontrolni skupinou pachatelt zdvazné

trestné ¢innosti vyrazné zvysuji relativni riziko pozdéjsiho odsouzeni za organizovany trestny ¢in,
se také dostaly trestné ¢iny padéldni, podvodu s pojisténim motorového vozidla, zatajovani zisku

| 50 Viz pfilohova tabulka B10 - cely seznam analyzovanych trestnych ¢int.
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z trestné ¢innosti a obchodovani se stfelnymi zbranémi. Pocet pachateltl s témito typy trestnych ¢int
v8ak byl pomérné nizky.

Nékteré trestné ¢iny byly identifikovany jako rizikové faktory pro zavazné zlociny spise obecné,
nez pouze samostatné pro organizovany zlo¢in.”* Naptiklad u osob se sankci za poruseni zdkazu ri-
zeni bylo riziko, Ze budou v budoucnosti odsouzeni za zavazny trestny ¢in, vy$si nez riziko odsouzeni
za organizovany trestny ¢in. Jinak feceno, poruseni zédkazu fizeni sice bylo rizikovym faktorem pro
mozny organizovany trestny ¢in, ale pravdépodobnost, ze se pachatel s touto sankci dopusti v bu-

doucnosti zavazného trestného ¢inu, byla mnohem vyssi. To platilo také o dal$ich typech trestné ¢in-
nosti jako loupez, kradez, vloupani a trestné iny tykajici se ,spoluprace® se systémem trestni justice.

U vsech bylo relativni riziko mensi nez jedna. To znamend, Ze by se tyto trestné ¢iny mély po-
suzovat jako rizikové faktory budouci zdvazné trestné ¢innosti obecné a nejen jako rizika zapojeni
do organizovaného zlo¢inu.

Je mozné shrnout, Ze analyza urcila fadu trestnych ¢ind, které riziko budouciho odsouzeni za or-
ganizovany trestny ¢in zvy$uji. U nékterych z téchto trestnych ¢int s vy$$im rizikem, byla zjisténa
souvislost s predchozimi zkusenostmi a prileZitostmi, které jsou ke spachani organizovaného trest-
ného ¢inu zapottebi. Skute¢né vétsina typt trestnych ¢intl, u kterych bylo zvy$ené riziko identifiko-
vano, byla drive vybrana mezi zatazovaci trestné ¢iny. Z této analyzy vyplyvd, Ze uz pred spachdanim
zatazovaciho trestného ¢inu se pachatelé zabyvali organizovanou trestnou ¢innosti na nizsi trovni,
kde byli aktivni v oblastech méné zédvazného drzeni a nabidky drog, padélani, podvodu, obchodu se
stielnymi zbranémi a trestnymi ¢iny, které upravuje Zakon o vynosech z trestné ¢innosti (Proceeds
of Crime Act).

Vysokad prevalence rizikovych faktort souvisejicich s drogami by mohla naznacovat, Ze tato kri-
minalni oblast je dulezitou vstupni cestou pro ty, ktefi se do organizované kriminality v budoucnu
zapoji, a tim také dile upeviiuje dominanci obchodovani s drogami v prostfedi organizovaného zlo-
¢inu. Muze ale také reflektovat povahu dostupnych dat, které ¢aste¢né vychazeji z priorit vymahani
prava a také metodologickych postupii v této studii pouzitych.*

51 Tabulka B8 v piiloze B ukazuje Uplny seznam analyzovanych trestnych ¢in.
52 Drogové trestné ¢iny tvorily velmi vyznamnou ¢ast v souboru kritérii pro vytvoreni vzorku organizovaného

zlocinu.
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IX.

Diskuze a zaver



Tato studie se zaméfila na vyznamnou mezeru v ditkaznich informacich v ramci britského vyzku-
mu organizovaného zlo¢inu. Pomoci analyzy administrativnich idaja o trestnich sankcich (odsouze-
ni, nebo napomenuti / varovani / dtitka) pachatelii z Narodniho policejniho elektronického systému
(PNC) zkouma kriminalni historii pachateld, ktefi se zapojili do organizovaného zlo¢inu. Jednotlivci
byli do studie zahrnuti v pfipadé, Ze:

e byli odsouzeni za trestny ¢in spojovany s organizovanym zlo¢inem,
e byl jim ulozen trest odnéti svobody v délce trvani tfi a vice let a
e byli odsouzeni se spolupachatelem.

Zkoumany vzorek nereprezentuje skutecny obraz pachatelii organizovaného zloc¢inu ve Velké
Britdnii. Analyza byla provedena na reprezentativni skupiné pachateld, ktefi byli pomoci aplikace
konzistentniho souboru kritérii oznaceni za pachatele s napojenim na organizovany zlo¢in. Pfestoze
ma tento pristup své limity, pfedstavuje tato studie vychozi bod pro vyzkum kriminalni drahy pacha-
tele organizovaného zlo¢inu. Hlavni vysledky zkoumani mohou byt shrnuty takto:

Témér tii Ctvrtiny zarazovacich trestnych ¢int pro pachatele organizovaného zlo¢inu souvi-
sely s nabidkou a dovozem drog.

Pramérny vék pachatelil v dobé trestniho postihu za zarazovaci trestny ¢in organizované pova-
hy, byl 32 let a vétsina trestnych ¢ind (73 %) souvisela s nabidkou, vyrobou a dovozem drog. Pouze
mald skupina pachateld se dopustila zafazovaciho trestného ¢inu nasilného (11 %), kradeze a pre-
chovévéni/prekupnictvi kradeného zbozi (6 %) a podvodu a padélani (5 %). Drogové trestné ciny se
v prislusnych skupinach zarazovacich trestnych ¢inti objevovaly méné casto u pachateltl zavaznych
trestnych ¢int (19 %) a pachatelt obecné kriminality (10 %). Prevazujici vyskyt drogovych trest-
nych ¢int ¢aste¢né odrdzi povahu organizovaného zlo¢inu ve Velké Britanii a vyznam nabidky drog
v ramci organizovaného zlo¢inu. Velkou rozsifenost této kriminality vSak také ovliviiuji faktory jako
naptiklad legislativni proces, zaméfeni policejni prace a efektivita trestni justice pti stthani riznych
typt trestnych ¢int. Je napiiklad vSeobecné zndamé, Ze mira odhalovani a odsuzovani za drogové
trestné ¢iny je v porovnani s mnoha jinymi typy trestnych ¢int vysoka (Home Office, 2013).

Je mozné, ze uplatnéni obou kritérii ,,spolupachatele® a ,,délky trestu“ pro vybér pachateltl orga-
nizovaného zlo¢inu mohlo pravdépodobnost zarazeni pachatell s drogovymi trestnymi ¢iny zvysit,
a naopak zpusobit, ze pachatelé s jinymi typy trestnych ¢inti do vzorku zahrnuti nebyli. Pfesto v§ak
tento reprezentativni vzorek pachatelli organizovaného zlo¢inu poskytuje cenny vhled do typického
trestného chovani velkého poctu pachateld, jejichZ zarazovaci trestny ¢in pravdépodobné souvisi
s organizovanym zlocinem.

Mensi pocet pachateli organizovaného zlocinu byl policii oznacen za ne-bélochy ze severni
Evropy, nez tomu bylo u vzorku pachatelii obecné kriminality nebo pachatelii zavazné trestné
cinnosti.

Nérodnostni prislusnost pachatelti organizovaného zlo¢inu byla ve srovnani s obéma srovna-
vacimi skupinami rozmanitéj$i. Mirné nadpolovi¢ni pocet pachateltt (56 %) byl policii oznacen
za bilé Evropany, v porovnani s 81 procenty pachatelil obecné a 73 procenty zavazné trestné ¢innosti.
A prestoze organizovany zlocin obecné zavisi na mezindrodnich sitich pachatel(i, vyraznd vétSina
pachatelti organizovaného zlocinu byli ob¢ané Velké Britdnie. Z hlediska veéku a pohlavi, se vzorek
pachatelii organizovaného zlo¢inu podobal skupiné pachatelii zdvaznych trestnych ¢ind.
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Necelych sest z deseti (57 %) pachatel organizovaného zloc¢inu bylo poprvé trestano pied
dovrsenim 18 let, zatimco deset procent z nich nemélo pred spachdnim ,,zafazovaciho“ trestné-
ho ¢inu Zadny trestni postih. Jedna ¢tvrtina organizovanych pachateli projevovala v priibéhu
své kriminalni kariéry zna¢nou eskalaci zavaznosti trestného chovani.

Priblizné 57 procent pachatelll organizovaného zlo¢inu bylo poprvé trestdano pred dovr§enim 18
let, v porovnani se 46 procenty pachatelti obecné a 66 procenty zavazné trestné ¢innosti. Primérny
vék pachatelii v dobé prvniho trestniho postihu byl 19 let a byl podobny véku pachateld srovnavacich
skupin obecné a zavazné kriminality (22 a 19 let v tomto poradi).

Deseti procenttim pachateli pak nebyla ulozena pred spachanim zatazovaciho trestného ¢inu
7adna sankce. Pro tento jev existuji dvé mozna vysvétleni. Za prvé mohl byt zarazovaci trestny ¢in
skute¢né jejich prvnim spdchanym trestnym ¢inem, nebo jiz mohli byt aktivnimi pachateli dfive,
ale uspésné se jim dafilo vyhybat se odhaleni a ndslednému odsouzeni. Podil pachateltl ve vzorku
organizovaného zlocinu, pro které byl zarazovaci trestny ¢in zdroven jejich prvnim trestnym ¢inem,
byl v porovnani se skupinami pachatelii obecné a zdvazné trestné ¢innosti nizsi (45 % a 13 % v tomto
poradi).

Mira zévaznosti trestnych ¢int vyrazné narustala priblizné u ¢tvrtiny (24 %) pachateltl organi-
zovaného zlo¢inu a kulminovala az po dovrseni 40 let véku pachatele. V jistém ohledu se dal narust
zavaznosti trestného chovani predpokladat, a to proto, Ze pro vybér organizovanych trestnych ¢ind
byla zavaznost jako takova jednim ze zdkladnich kritérii (minimalni trest odnéti svobody v délce
tri let). Velka cast pachatelii (43 %) vSak projevila pouze malou miru eskalace a jedna tfetina (33 %)
pachatelii zvySovala zavaznost své trestné ¢innosti pozvolna.

Jeden z péti pachateli organizované trestné ¢innosti byl mnohokrat trestan jiz v obdobi do-
spivani, ale po dovr$eni dospélosti jeho trestna ¢innost prudce klesla (model bézny u pachatelit
obecné kriminality). Dvé tietiny pachateli organizovaného zlocinu v$ak v nizké mife v trestné
¢innosti pokracovali dale a urcita ¢ast pachatela byla naopak pied dovr$enim dospélého véku
trestné aktivni velmi malo nebo viibec.

Mnoha zjisténi této studie podporuji vieobecné sledovanou skute¢nost, Ze pachatelé organizova-
ného zlo¢inu nejsou homogenni skupinou a cesty, které je k organizovanému zlocinu ptivedly, byly
riznorodé. V reprezentativni skupiné organizovaného zloc¢inu se pachatelé navzajem vyznamné lisili,
pokud jde o vék v dob¢ zahdjeni trestné ¢innosti, trajektorie, typy a rozmanitost dfive spachanych
trestnych ¢ind a odli$nost lokalit, v nichz k trestnym ¢intim ve Velké Britdnii doslo. Pres Ctyticet
procent (43 %) pachatelt organizovaného zlo¢inu nebylo pred dovr$enim 18. roku Zivota ani jednou
trestdno. Podivame-li se na vzorce trestného chovéni v pribéhu ¢asu, jedna ¢tvrtina (26 %) pacha-
telti organizovaného zlo¢inu byla pfed dovrSenim dospélého véku velmi malo (nebo viibec nebyla)
trestné aktivni a poté vykazovala velice pozvolny narist trestné ¢innosti. Tretina pachatel organi-
zovaného zlo¢inu naopak projevovala trestné chovani typictéjsi u pachateltt obecné kriminality, tedy
vysokou Cetnost trestné ¢innosti béhem dospivani a jeji nasledny prudky pokles na jeho konci nebo
v obdobi mezi 20. a 25. rokem zivota. Rozdil mezi témito dvéma skupinami by mohl demonstrovat
odlisné cesty vedouci k jednomu cili, nebo mohou poukazovat na skupiny pachatelt, kteti z pova-
hy véci zastdvaji rozdilné role v organizovaném zlocinu. Z toho lze vyvodit, Ze ani rand kriminalni
zkusenost, ani vyvojové faktory pouzivané k vysvétleni obecného krimindlniho chovani nejsou pro
zapojeni do organizovaného zlocinu nezbytné.

60



Pouze 12 procent pachateli organizovaného zlocinu se béhem celé své kriminalni karié-
ry specializovalo na urcity typ trestné ¢innosti. Vétsinou se jednalo o trestné ¢iny souvisejici

s drogami.

Specializovanost na konkrétni typ trestné ¢innosti v pribéhu kriminalni kariéry byla vyjimeéna.
Pouze 12 procent pachateltl organizovaného zlo¢inu se ve své kriminalni kariére takto specializovalo.
Velka ¢ast z identifikovanych ,,specialisti“ se zamérovala na trestné ¢iny souvisejici s drogami. U spe-
cializovanych pachatelii ve vzorku zévazné kriminality prevazovaly trestné ¢iny nasilné a sexualni
povahy, u specialistti skupiny organizovaného zlo¢inu vsak byly méné casté.

Vyzkum kriminalni historie pachateli v obdobi péti let pred spachanim zafazovaciho trest-
ného ¢inu odhalil Sest samostatnych skupin pachatelia s odliSnym profilem z hlediska typu pa-
chanych trestnych ¢ind, jejich objemu a véku pachatele. Dvé nejvétsi skupiny byly v silném vza-
jemném protikladu. Prvni skupina se skladala z nejmladsich pachatelii organizovaného zlocinu,
ktefi byli v trestné ¢innosti velmi produktivni a zaméfovali se na Sirokou skalu trestnych cini.
Druhou skupinu tvofili pachatelé vékové ze vSech Sesti skupin nejstarsi, jejiz clenové nebyli bé-

hem sledovaného pétiletého obdobi trestani.

Analyza krimindlni historie pachateli v obdobi péti let pred spachdnim zarazovaciho trestného
¢inu odhalila skupiny pachateld s velmi vyraznym trestnym profilem. Dvé skupiny, které spole¢né
tvorily vice nez polovinu vsech pachatelti organizovaného zlo¢inu, predstavovaly témérf absolutni
protiklady z hlediska skladby trestnych ¢inti, véku pachatele a cetnosti trestné ¢innosti. Pachatelé
nejvétsi a vékoveé nejstarsi skupiny (29 %) byli prumérné stari 37 let a béhem pétiletého obdobi pred
spachanim zarazovaciho trestného ¢inu jim nebyly ulozeny zadné trestni postihy. Naopak druha nej-
vétsi skupina (23 %) byla skupinou nejmladsi, s primérnym vékem 27 let, a v pétiletém obdobi pred
spachdnim zarazovaciho trestného ¢inu byli jeji ¢lenové v trestné ¢innosti produktivni a dopustili
se $iroké $kaly raznych typu trestnych ¢int. Tento vyzkum neumoziuje posoudit, zda tyto skupiny
reprezentuji pachatele, ktefi zastavaji ve zlo¢ineckych organizacich rozdilné role nebo se do podob-
nych pozic dostavaji odlisnym zptisobem. Také nelze vyloudit, ze tyto dvé skupiny v sobé soustiedi
pachatele, ktefi se nachazeji v riznych etapach své kriminalni kariéry (ackoliv kompletni prerod
z mladého produktivniho pachatele na vyzralou osobu, ktera v trestné ¢innosti postupné prestava,
se nejevi jako pravdépodobny). Na otazku, zda pachatelé ve skupiné ,,zadné sankce“ opravdu béhem
péti let trestnou ¢innost nepachali nebo se jim jednoduse lépe datilo vyhybat se organim vymadhaji-

cim pravo, neni mozné v této studii odpoveédeét.

Vétsina zbyvajicich skupin pachatelti organizovaného zlo¢inu se dlouhodobé drzela téch typt
trestné ¢innosti, za které byla v pétiletém obdobi pfed zafazovacim trestnym ¢inem trestana. Napii-
klad pachatelé v jedné z mensich skupin byli sankcionovéni témér vyhradné za trestné ¢iny souvise-
jici s drogami, zatimco pachatelé jiné skupiny se specializovali na nésilné trestné ¢iny a kradeze. To
naznacuje, Ze v ramci krat$tho ¢asového obdobi se trestnd ¢innost nékterych pachateltl organizova-

ného zloc¢inu skute¢né zaméfovala na uréité typy trestnych ¢int.

Jedna skupina se vyznacovala obtizné rozeznatelnym vzorcem trestného chovani a pachanim
trestnych ¢int, které se alesponl na prvni pohled zdaly na organizovany zlo¢in méné jasné napojené.
Vétsina jejich pachatelti méla sankce za dopravni prestupky. Je obtizné spekulovat, jak po takovémto
trestném chovani muze v kratké dobé nasledovat odsouzeni za zdvazny organizovany trestny ¢in.
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Jako rizikovy faktor pozdéjsiho odsouzeni za organizovany trestny ¢in byly identifikovany
urcité trestné ¢iny, z nichz vétsina jiz byla dfive, béhem vytvareni vzorku, zafazena mezi trestné

¢iny s organizovanym zloc¢inem souvisejici.

Analyza rizikovych faktorti na zakladé spachanych trestnych ¢int odhalila uréity pocet trestnych
¢ing, které jsou povazovany za rizikové faktory mozného budouciho odsouzeni pachatele za organi-
zovany trestny ¢in. Po porovndni s obéma srovnavacimi skupinami (matched control groups) obecné
i zavazné kriminality bylo (z 131 posuzovanych) rozpoznano 10 trestnych ¢ind, které nesou zvysené
riziko budouciho odsouzeni za trestny ¢in spojovany konkrétné s organizovanym zlo¢inem. Tyto
trestné Ciny se prevazné tykaly drzeni a nabidky drog v mensim objemu, padéldni dokladi k motoro-
vym vozidlim a podvodu, obchodovani se stielnymi zbranémi a méné zdvazné trestné ¢iny souvise-
jici se zatajovanim zisku z trestné ¢innosti. VSechny tyto trestné ¢iny tvofily ¢ast ptivodniho kritéria
vybéru pachatel organizovaného zloc¢inu, coz naznacuje, Ze urcity pocet pachatelt byl do organizo-
vaného zlo¢inu néjakym zptsobem zapojen jiz pred spachdnim zarazovaciho trestného ¢inu.

Vyuziti vysledki a dal$i vyzkum

Tato studie je jedna z prvnich, ktera si klade za cil identifikovat a analyzovat kriminalni karié-
ru pachateld organizovaného zlo¢inu, a to s pouzitim policejnich administrativnich udajia. Kromé
zodpovézeni nékterych otazek ohledné charakteristickych znakt pachatelt organizovaného zlocinu,
vznasi dalsi, které na své zodpovézeni teprve cekaji. Bylo zjisténo, ze pachatelé organizovaného zlo-
¢inu nejsou skupinou homogenni, at uz z pohledu charakteristickych znaki nebo jeji individualni
krimindln{ historie.

Mnoho otazek ovem zUstdva nezodpovézeno. Existence velké skupiny pachateld, jejichZ zapoje-
ni do organizovaného zlo¢inu prichazi v dospélosti a ¢asto bez jednozna¢ného modelu predchoziho
trestného chovani, je velmi zajimavd a zaslouzila by si dalsi vyzkum. Stanovit, do jaké miry se tito pa-
chatelé prosté jen obratnéji vyhybali odhaleni nebo zda bylo jejich zapojeni do organizovaného zlo¢i-
nu v pozdéjs$im véku spiSe oportunistické rozhodnuti, by mohlo byt hlavni otazkou dal$iho vyzkumu.

Podobné i skupina univerzalnich a velmi produktivnich pachatelii s priimérnym vékem 27 let by
si zaslouzila podrobnéjsi studii. Prestoze pristup diisledného pouziti pevného souboru kritérii, ktera
se zakladaji na odsouzenych trestnych ¢inech, ma sva nepochybna pozitiva, prindsi také do ,vzor-
ku pachateltl organizovaného zlocinu urcita zkresleni. Bylo by proto také pfinosné zopakovat tuto
analyzu s pouzitim metodologie, podle které by byli pachatelé vybrani posouzenim jejich zapojeni
do organizovaného zlo¢inu pomoci zpravodajskych informaci. Tato zprava zdmérné neuvadi obsahly
seznam doporuceni pro policii a praxi. Je to prvotni, do velké miry deskriptivni studie, ktera kromé
informaci praktického vyznamu vytvari spise platformu pro budouci vyzkum nezli kone¢ny vysledny
produkt ve smyslu nové politiky nebo praxe. Je na misté zde v§ak uvést jeden obecny zavér. Ve vztahu
k demografickym faktortim, historii trestné ¢innosti a rizikovym faktortim na zakladé trestnych ¢int,
se pachatelé organizované trestné ¢innosti od skupiny pachatelti obecné kriminality pomérné lisili.
Sdileji vSak vice podobnych znaktl s pachateli zavazné trestné ¢innosti. Praktické snahy definovat §ir-
§i ukazatele rizika zapojeni do organizovaného zlo¢inu by se ve vyzkumu mohly ubirat i obecnéjsim
smérem a zaméfit se na zdvaznou kriminalitu obecné, misto soustfedéni se pouze na organizovany

zlocin.
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Pilohy



Pfiloha A: Pravdépodobné a mozné organizované trestné ¢iny

Kéd min. Popis trestného ¢inu Pravdépodob- | Typ organizovaného
vnitra ny /mozny trestného cinu

61.27  Zakon o padélani a falsovani (Forgery and Counterfeiting Act Pravdépo-  Dovoz zbozi,
1981 S. 17) Drzeni materialt a matric k vyrobé padélanych minci  dobny padélani nebo
¢i bankovek. nelegalni do-

davky

81.07 Zakon o strelnych zbranich (Firearms Act 1968 S.3 (1)) (skupina  Pravdépo-  Dovoz zbozi,
1) Obchod se stfelnymi zbranémi bez registrace. dobny padélani nebo

nelegalni do-
davky

81.08 Zakon o strelnych zbranich (Firearms Act 1968 S.3 (1)) (skupina  Pravdépo-  Dovoz zbozi,
2) Obchod se stfelnymi zbranémi bez registrace. dobny padélani nebo

nelegalni do-
davky

77.53 Zakon o trestni spravedinosti [Mezinarodni spoluprace] (Crimi-  Pravdépo-  Drogové ak-
nal Justice [International Co-operation] Act 1990 S.19[a]) - [tfi- dobny tivity

da A] Volné nedostupné drogy v drzeni osoby na lodi.

77.54 Zéakon o trestni spravedInosti [Mezinarodni spoluprace] (Crimi-  Pravdépo-  Drogové ak-
nal Justice [International Co-operation] Act 1990 S.19[a]) - [tfi-  dobny tivity
da B] VoIné nedostupné drogy tfidy B v drzeni osoby na lodi.

77.59  Zakon o trestni spravedlnosti [Mezinarodni spoluprace] (Crimi-  Pravdépo-  Drogové ak-
nal Justice [International Co-operation] Act 1990 S.19[a]) - [tfi-  dobny tivity
da nespecifikovand] Drzeni volné nedostupné drogy na lodi.

92.01 Zé&kon o fizeni cla a spotfebni dané (Customs & Excise Manage-  Pravdépo-  Drogové ak-
ment Act 1979 S.50[2;3;5] 170[1;2;4]) - [tfida nespecifikovand] dobny tivity
Nezakonny dovoz volné nedostupné drogy v ramci Zakona
o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971).

92.02  Z&kon o fizeni cla a spotfebni dané (Customs & Excise Manage-  Pravdépo-  Drogové ak-
ment Act 1979 S.68[2;4] 170[1;2;4]) - [tfida nespecifikovana] dobny tivity
Vyvoz drog kontrolovanych Zékonem o zneuzivani drog (Mi-
suse of Drugs Act 1971).

92.03  Zakon o fizeni cla a spotfebni dané (Customs & Excise Manage-  Pravdépo-  Drogové ak-

ment Act 1979 S.50[2;3;51170[1;2;3]) Nezékonny dovoz drogy dobny tivity
tridy A.

92.04  Zakon o fizeni cla a spottebni dané (Customs & Excise Man- Pravdépo-  Drogové ak-
agement Act 1979 S.50[2;3;5] 170[1;2;3]) - [tfida B] Nezakonny dobny tivity

dovoz volné nedostupné drogy ttidy B v ramci Zakona o zneuzi-
vani drog (Misuse of Drugs Act 1971).

92.05  Zakon o fizeni cla a spotiebni dané (Customs & Excise Manage-  Pravdépo-  Drogové ak-
ment Act 1979 S.50[2;3;5] 170[1;2;3]) - [tfida C] Nezékonny dobny tivity
dovoz volné nedostupné drogy tiidy C v rdmci Zékona o zne-
uzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971).

92.06  Zakon o fizeni cla a spotiebni dané (Customs & Excise Manage-  Pravdépo-  Drogové ak-
ment Act 1979 S.68[2;4] 170[1;2;4] - tfida A. Nezakonny vyvoz ~ dobny tivity
volné nedostupné drogy tiidy A v rdmci Zakona o zneuzivani
drog (Misuse of Drugs Act 1971).

92.07  Zakon o fizeni cla a spotiebni dané (Customs & Excise Manage-  Pravdépo-  Drogové ak-
ment Act 1979 S.68[2;4] 170[1;2;4]) - tfida B. Nezdkonny vyvoz  dobny tivity
volné nedostupné drogy tfidy B v ramci Zdkona o zneuzivani
drog (Misuse of Drugs Act 1971).

92.08  Zakon o fizeni cla a spotiebni dané (Customs & Excise Manage-  Pravdépo-  Drogové ak-
ment Act 1979 S.68[2;4] 170[1;2;4]) - Trida C. Nezdkonny vyvoz ~ dobny tivity
volné nedostupné drogy tfidy C v rdmci Zakona o zneuzivani
drog (Misuse of Drugs Act 1971).

92.1 Vyroba nebo Ucast na vyrobé volné nedostupnych drog tfidy Pravdépo-  Drogové ak-
A - kokain. Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971 dobny tivity
S.4(2)).
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Kéd min. | Popis trestného cinu Pravdépodob- | Typ organizovaného
vnitra ny /mozny trestného cinu

92.11 Vyroba nebo Ucast na vyrobé volné nedostupnych drog ttidy Pravdépo-  Drogové ak-

A - heroin. Zékon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971  dobny tivity
S.4(2)).

92.12  Vyroba nebo Ucast na vyrobé volné nedostupnych drog ttidy Pravdépo-  Drogové ak-
A - LSD. Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971 dobny tivity
S.4(2)).

92.13  Vyroba nebo Ucast na vyrobé volné nedostupnych drog ttidy Pravdépo-  Drogové ak-
A - MDMA. Zékon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971  dobny tivity
S.4(2)).

92.14  Vyroba nebo Ucast na vyrobé volné nedostupnych drog ttidy Pravdépo-  Drogové ak-
A -, crack”. dobny tivity

92.15  Zékon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971 S.4(2)). Pravdépo-  Drogové ak-
Viyroba nebo ucast na vyrobé volné nedostupnych drog tfidy dobny tivity

A - metadone.

92.19  Vyroba nebo Ucast na vyrobé volné nedostupnych drog tfidy A. Pravdépo-  Drogové ak-

Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971 S.4(2)). dobny tivity
92.2 Vyroba nebo Ucast na vyrobé volné nedostupnych drog ttidy Pravdépo-  Drogové ak-
B — amfetamine. Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act dobny tivity

1971 S5.4(2))

92.25  Vyroba nebo Ucast na vyrobé volné nedostupnych drog tfidy B. Pravdépo-  Drogové ak-

Zékon o zneuzivéani drog (Misuse of Drugs Act 1971 S.4(2)). dobny tivity
92.27 Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971 S.4(2)). Pravdépo-  Drogové ak-
Vyroba nebo Ucast na vyrobé volné nedostupnych drog tridy dobny tivity

C - anabolické steroidy.

92.28  Vyroba nebo Ucast na vyrobé volné nedostupnych drog tfidy C. Pravdépo-  Drogové ak-

Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971 S.4(2)). dobny tivity
92.29  Vyroba nebo Ucast na vyrobé nespecifikovanych volné nedo- Pravdépo-  Drogové ak-
stupnych drog. Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act  dobny tivity

1971 S.4(2)).
92.41 Dodévka, nabidka dodani nebo zapojeni do dodavani drogy Pravdépo-  Drogové ak-

tridy B — hasis. Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act dobny tivity
1971 S.4(3)).
93.49  Zatajovani nebo prevod zisku z obchodu s drogami. Pravdépo-  Drogové ak-
dobny tivity
93.5 Napomahani jiné osobé ponechat si zisk z obchodu s drogami. Pravdépo-  Drogové ak-
dobny tivity
93.51 Nabyti, drzeni nebo uzivéani zisku z obchodovéni s drogami. Pravdépo-  Drogové ak-
dobny tivity
93.55  Vyroba metylamfethaminu (Crystal meth). Zdkon o zneuzivani Pravdépo-  Drogové ak-
drog (Misuse of Drugs Act 1971 S.4(2) & Sch.2). dobny tivity
93.59  Vyroba nebo ucast na vyrobé volné nedostupné drogy -GHB ~ Pravdépo-  Drogové ak-
(Hydroxy-n-kyselina maselnd). Zakon o zneuzivani drog (Misuse  dobny tivity
of Drugs Act 1971 S.4(2) & Sch.2).
93.6 Vyroba nebo ucast na vyrobé volné nedostupné drogy — keta-  Pravdépo-  Drogové ak-
min. Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971). dobny tivity
53.37  Trestny Cin kartelu. Zékon o podnicich (Enterprise Act 2002 Pravdépo-  Podvod a fi-
Ss.188; 189 &190.) dobny nancni trestnd
¢innost

78.19 Obchodovani s lidmi, jejich pfesun do Velké Britanie za icelem  Pravdépo-  Organizovany
exploatace. Zakon o azylu a imigraci (Zachazeni se zadateli) dobny zlocin, imigrace
(Asylum & Immigration (Treatment of Claimants) Act 2004
S.4(1)(5)).
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Kéd min. | Popis trestného cinu Pravdépodob- | Typ organizovaného
vnitra ny /mozny trestného cinu

78.2

66.42

24.19

71.09

72.01

72.02

38.06

35

36.01

36.02

66.43

53.11

53.35

53.44

60.21

61.21

Obchod s lidmi ve Velké Britanii za i¢elem exploatace. Zékon
o azylu a imigraci (Zachéazeni se zadateli) (Asylum & Immigra-
tion (Treatment of Claimants) Act 2004 S.4(2)(5)).

Zakon o zadvazném organizovaném zlocinu a policii (Serious
Organised Crime & Police Act 2005 Ss.145 & 147). Zasahovani
do smluvnich vztahti za uc¢elem poskozeni organizaci zabyvaji-
cich se vyzkumem na zvitatech.

Vedeni nevéstince pro Ucely prostituce — Zakon o sexualnich
trestnych ¢inech (Sexual Offences Act 1956 S.33A doplnéného
zakonem Sexual Offences Act 2003 S.55).

Rizeni prostituce ditéte nebo ditéte zapojeného do porno-
grafie - dité ve véku 13-17 let. Zakona o sexudlnich trestnych
¢inech (Sexual Offences Act 2003) S.49(1)(a) & (b)(i) & (2).
Zajistovani ¢i usnadnovani pfijezdu osoby do Velké Britanie
za Ucelem sexualni exploatace (obchod). Zakon o sexudlnich
trestnych cinech (Sexual Offences Act 2003 S.57).

Zajistovani ¢i usnadiiovani pohybu osoby ve Velké Britanii
za Ucelem sexualni exploatace (obchod). Zakon o sexudlnich
trestnych ¢inech (Sexual Offences Act 2003 S.58).

Neozndmeni jiné osoby zapojené do prani $pinavych penéz -
jini jmenovani trednici v regulovaném sektoru. Zakon o zisku
z trestné ¢innosti (Proceeds of Crime Act 2002 Ss.332 & 334(1)).

Zakon o kradezi (Theft Act 1968 S.21). Vydirani.
Obecné pravo (Common law). Unos.

Unos (letadla apod.). Zakon o bezpe¢nosti letecké dopravy
(Aviation Security Act 1982 Ss.1-6(2)). Bezpecnostni nafizeni
pro Eurotunel (Channel Tunnel Security Order 1994 Articles 457
& 458). Zakon o Eurotunelu (Channel Tunnel Act 1987 S.1(7)).
Zakon o letecké a namoini bezpecnosti (Aviation and Maritime
Security Act 1990 Ss.9 & 10).

Zékon o zavazné organizované kriminalité a policii (Serious
Organised Crime & Police Act 2005 S.146 & 147) Zastrasovani
osob cinnych v organizacich vyzkumu na zvifatech.

Zakon o fizeni kolkové povinnosti (Stamp Duties Management
Act 1891 S.13) Podvodny tisk, poskozovani nebo opakované
vydavani kolkd apod.

Zakon o zneuzivani pocitacové techniky (Computer Misuse Act
1990 S.3). Neautorizovand Uprava pocitacovych materiald.

Viyroba, Uprava, dodavka nebo nabidka na dodavku jakéhokoli
predmétu s védomim, Ze je urcen k pouZziti béhem podvodu
nebo v souvislosti s nim.

Zakon o padélani a falsovani (Forgery and Counterfeiting Act
1981 Ss.1 & 2). Padélani apod. receptu za Ucelem ziskani léku.

Zakon o padélani a falsovani (Forgery and Counterfeiting Act
1981). Jiné padélani nebo kopirovani falesného dokumentu.
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nosu z trestné
¢innosti
Nasilna trestna
¢innost

Nasilna trestna
¢innost

Nasilna trestna
¢innost

Nasilna trestna
¢innost

Dovoz zbozi,
padélani nebo
nelegalni do-
davky

Dovoz zbozi,
padélani nebo
nelegalni do-
davky

Dovoz zbozi,
padélani nebo
nelegalni do-
davky

Dovoz zbozi,
padélani nebo
nelegalni do-
davky

Dovoz zboZi,
padélani nebo
nelegélni do-
davky
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Kéd min. | Popis trestného cinu Pravdépodob- | Typ organizovaného
vnitra ny /mozny trestného cinu

61.23

61.24

61.25

61.26

61.3

61.31

69.02

81.09

81.1

81.14

81.15

81.16

81.17

81.38

72

Zakon o padélani a falSovani (Forgery and Counterfeiting Act
1981 S.5) Drzeni faleSného dokumentu nebo materialli za tce-
lem vyroby faleSného dokumentu.

Zakon o padélani a falSovani (Forgery and Counterfeiting Act
1981 S.14). Vyroba padélanych minci nebo bankovek.

Zakon o padélani a falSovani (Forgery and Counterfeiting Act
1981 S.15). Dat do obéhu, apod. jakoukoli padélanou minci
nebo bankovku vydavanou za pravou.

Zakon o padélani a falsovani (Forgery and Counterfeiting Act
1981 S.16). Drzeni padélané mince nebo bankovky.

Puncovni zdkon (Hallmarking Act 1973) S.1(1)(a) Popis nepun-
covaného predmétu jako zcela nebo ¢astecné zlaty, stfibrny
atd. S.1(1)(b). Dodavat nebo nabizet nepuncovany predmét
viz vyse. S. 3(8) Opatieni predmétu puncem neopravnénou
osobou.

Puncovni zakon (Hallmarking Act 1973) S.6(1)(a) Vyroba jakych-
koli padélanych nebo oznaceni. S.6(1)(b) Odstranéni puncov-
nich znacek z predmétu z drahého kovu, apod. S.6(1)(c) Dat

do obéhu jakykoli padélek, matrici nebo pfedmét opatreny
padélanym oznacenim.

Prinést nebo nechat jinou osobu dopravit, zanechat nebo
védomé predat, hodit nebo jinak prepravit predmét uvedeny
v seznamu A do/z vézeni.

Zakon o stfelnych zbranich (Firearms Act 1968 S.3(2)) (Skupina
1) Prodej strelnych zbrani (zbrané) osobé bez osvédceni.

Zakon o stielnych zbranich (Firearms Act 1968 S.3(2)) (Skupina
2) Prodej stielnych zbrani (zbrané) osobé bez osvédceni.

Zakon o stielnych zbranich (Firearms Act 1968 S.3(5)) (Skupina
2) FalSovani doklad(, apod. za Ucelem ziskani stielné zbrané.

Zakon o stfelnych zbranich (Firearms Act 1968 S.4(1)) (Skupina

2) Zkracovani brokovnice nebo jiné zbrané s hladkym vyvrtem.

Zakon o stfelnych zbranich (Firearms Act 1968 S.4(3)) (Skupina
1) Upravovani stielnych zbrani.

Zakon o stfelnych zbranich (Firearms Act 1968 S.5(1)) (Skupina
1) Drzeni nebo distribuce zakdzanych zbrani nebo streliva.

Zakon o stfelnych zbranich (Firearms Act 1968 S.21(5)) (Skupina
1) Dodani stielné zbrané (zbrani) osobé se zakazem drzeni
stielné zbrané podle (¢lanku) S.21.

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Dovoz zbozi,
padélani nebo
nelegalni do-
davky

Dovoz zbozi,
padélani nebo
nelegalni do-
davky

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Dovoz zboZi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka



Kéd min. | Popis trestného cinu Pravdépodob- | Typ organizovaného
vnitra ny /mozny trestného cinu

81.39

81.4

81.71

81.72

81.73

81.74

82.02

82.03

84.09

84.1

92.21

923

92.31

92.32

Zakon o strelnych zbranich (Firearms Act 1968 S.21(5)) (Skupina
2). Dodani stfelné zbrané (zbrani) osobé se zékazem drzeni
stielné zbrané podle (¢lanku) S.21.

Z3kon o strelnych zbranich (Firearms Act 1968 S.21(5)) (Skupina
3) Dodani stielné zbrané (zbrani) osobé se zékazem drzeni
stfelné zbrané podle S.21.

Drzeni nebo distribuce stielné zbrané maskované za jiny
predmét

(skupina 1). Zakon o stielnych zbranich (Firearms Act 1968
S.5(1A)()) v poslednim znéni podle Zakona o trestni spravedI-
nosti (Criminal Justice Act 2003 S.288).

Drzeni nebo distribuce jinych zakdzanych zbrani. Zakona

o strelnych zbranich (Firearms Act 1968 S.5(1A)(b) (c) (d) (e) (f)
nebo (g) v poslednim znéni podle Zdkona o trestni spravedInosti
(Criminal Justice Act 2003).

Trestny Cin souvisejici s nezdkonnym dovozem jakékoli zbrané
nebo munice typu viz (¢lanek) S.5(1)(a) (ab) (aba) (ac) (ad) (ae)
(af) nebo (c) Zékona o strelnych zbranich (Firearms Act 1968).
Zakon o fizeni cla a spotiebni dané (Customs & Excise Manage-
ment Act 1979) S.50(1) (2) (3) (4) & (5A).

Delikt souvisejici s nezakonnym dovozem jakékoli zbrané nebo
munice typu viz (¢lanek) S.5(1)(a) (ab) (aba) (ac) (ad) (ae) (af)
nebo (c) Zékona o stfelnych zbranich (Firearms Act 1968). Zakon
o fizeni cla a spotfebni dané (Customs & Excise Management
Act 1979) S.68(2)(3) & (4A).

Trestné ciny proti Zdkonu o DPH (VAT Act 1994 S.72[13])
Zakonu o dani z motorovych vozidel (Car Tax Act 1983 Sch.1
Para.8(1) & Para.8(12)) Zakonu o pohonnych hmotach (Hydro-
carbon Oil Duties Act) 1979 Ss.10[56];13[34];14[67]).

Podvodné vyhybani se povinnostem - trestny cin souvisejici
se zédkazem nebo omezenim dovozu nebo vyvozu jakékoli
zbrané nebo uvedené ve (¢lanku) S.5(1) Zakona o stfelnych
zbranich (Firearms Act 1968). Zakon o fizeni cla a spotiebni
dané (Customs & Excise Management Act 1979) S.170.

FalSovéni rejstiiku apod. Zakon o autorském pravu, vzorech
a patentech (Copyright Designs and Patents Act 1988).

Trestné Ciny stihatelné obéma zpUsoby (obZaloba, zkracené fi-
zeni) s vyjimkou téch uvedenych v 84/09 — Zakon o autorském
pravu, vzorech a patentech (Copyright Designs and Patents
Act 1988).

Vlyroba nebo ucast na vyrobé volné nedostupnych drog tfidy
B - hasis. Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971
S.4(2)).

Dodévka, nabidka dodani nebo zapojeni do dodavani volné
nedostupné drogy ttidy A — kokain. Zakon o zneuzivani drog
(Misuse of Drugs Act 1971 S.4(3)).

Dodévka, nabidka dodani nebo zapojeni do dodévani volné
nedostupné drogy tfidy A — heroin. Zakon o zneuzivani drog
(Misuse of Drugs Act 1971 S.4(3)).

Dodévka, nabidka dodani nebo zapojeni do dodéavani volné
nedostupné

drogy tfidy A — LSD. Zékon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs
Act 1971 S.4(3)).

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegélni nabidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Dovoz zboZi,
padélani nebo
ilegdlini na-
bidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegélni na-
bidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Dovoz zbozi,
padélani nebo
ilegalni na-
bidka

Drogové ak-
tivity

Drogové ak-
tivity

Drogové ak-
tivity

Drogové ak-
tivity
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92.33 Dodavka, nabidka dodéani nebo zapojeni do dodavani volné Mozny Drogové ak-
nedostupné drogy tfidy A - MDMA. Zakon o zneuzivani drog tivity
(Misuse of Drugs Act 1971 S.4(3)).

92.34 Dodévka, nabidka dodani nebo zapojeni do dodéavani volné Mozny Drogové ak-
nedostupné drogy tidy A —,crack”. tivity

92.35  Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971). Dodavka  Mozny Drogové ak-
nebo nabidka dodavky volné nedostupné drogy tfidy A - me- tivity
tadon.

92.39 Dodévka, nabidka dodani nebo zapojeni do dodavani jiné Mozny Drogové ak-
volné nedostupné drogy tfidy A. Zakon o zneuzivani drog tivity
(Misuse of Drugs Act 1971 S.4(3)).

924 Dodavka, nabidka dodéni nebo zapojeni do dodavani volné Mozny Drogové ak-
nedostupné drogy tfidy B — amfetamine. Zakon o zneuzivani tivity
drog (Misuse of Drugs Act 1971 S.4(3)).

9245  Dodavka, nabidka dodani nebo zapojeni do dodavani volné MozZny Drogové ak-
nedostupné drogy tridy B. Zékon o zneuzivani drog (Misuse of tivity
Drugs Act 1971 S.4(3)).

92.47  Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971). Dodavka, Mozny Drogové ak-
nabidka dodani volné nedostupné drogy C - anabolické ste- tivity
roidy.

92.48 Dodévka, nabidka dodani nebo zapojeni do dodédvani volné Mozny Drogové ak-
nedostupné drogy tfidy C. Zakon o zneuzivani drog (Misuse of tivity
Drugs Act 1971 S.4(3)).

9249  Dodavka, nabidka dodani nebo zapojeni do dodavani volné Mozny Drogové ak-
nedostupné nespecifikované drogy. Zakon o zneuzivani drog tivity
(Misuse of Drugs Act 1971
S.4(3)).

92.63 Drzeni volné nedostupné drogy tiidy B derivaty kathinond Mozny Drogové ak-
- mefedron. tivity

927 Drzeni za G¢elem dodévani volné nedostupné drogy tfidy A~ Mozny Drogové ak-
kokain. Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971 tivity
S.5(3)).

92.71  Drzeni za G¢elem dodavéni volné nedostupné drogy tidy Mozny Drogové ak-
A - heroin. Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971 tivity
S.5(3)).

92.72 Drzeni za U¢elem dodévéni volné nedostupné drogy tfidy Mozny Drogové ak-
A - LSD. Zakon o zneuzivéani drog (Misuse of Drugs Act 1971 tivity
S.5(3)).

9273  Drzeniza G¢elem dodévéni volné nedostupné drogy tidy Mozny Drogové ak-
A - MDMA. Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971 tivity
Sec 5(3)).

92.74 Drzeni se zamérem doddvani volné nedostupné drogy tfidy Mozny Drogové ak-
A —,crack” tivity

92.75  Zé&kon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971 S.5(2)). Mozny Drogové ak-
Drzeni se zamérem dodavani volné nedostupné drogy tidy tivity
A - methadon.

92.79 Drzeni za U¢elem dodévani jiné volné nedostupné drogy tiidy Mozny Drogové ak-
A. Zékon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971 S.5(3)). tivity

92.8 Drzeni za U¢elem dodavani volné nedostupné drogy tfidy B—  Mozny Drogové ak-
amfetamin. Zakon o zneuzivéani drog (Misuse of Drugs Act tivity
1971 S.5(3)).

92.81 Drzeni za Ucelem dodavani volné nedostupné drogy tfidy B—-  Mozny Drogové ak-
hasis. Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971 tivity
S.5(3)).
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92.83 Drzeni za u¢elem dodéavéni volné nedostupné drogy tfidy B Mozny Drogové ak-
derivata kathinon — mefedron. tivity

92.85 Drzeni za uc¢elem dodévani volné nedostupné drogy tfidy B. Mozny Drogové ak-
Zéakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971 S.5(3)). tivity

92.87 Zékon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971 S.5(3)). Mozny Drogové ak-
Drzeni za ucelem dodévani volné nedostupné drogy tfidy C - tivity
anabolické steroidy.

92.88 Drzeni za u¢elem dodéavéni volné nedostupné drogy tfidy C. Mozny Drogové ak-
Zéakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971 S.5(3)). tivity

92.89 Drzeni za Uc¢elem dodavéni volné nedostupné nespecifikova-  Mozny Drogové ak-
né drogy. tivity
Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971 S.5(3)).

929 Navadéni jiné osoby k dodavani volné nedostupné drogy tfidy Mozny Drogové ak-
A. tivity

92.91 Navadéni jiné osoby k dodéavani volné nedostupné drogy tiidy Mozny Drogové ak-
B. tivity

92.92 Navadéni jiné osoby k dodavani volné nedostupné drogy tfidy Mozny Drogové ak-
C tivity

934 Jiné trestné ciny, obéma zpUlsoby projednavatelné (obzalo- Mozny Drogové ak-
ba, zkrdcené fizeni), souvisejici s drogami (napfiklad Zakon tivity

o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act), Zakon o obchodovani
s drogami (Drug Trafficking Offences Act), Smérnice o zneuziva-
ni drog (Misuse of Drugs Regs 1985)).

93.61 Dodéavani methylamfetaminu (crystal meth). Zékon o zneuziva- Mozny Drogové ak-
ni drog (Misuse of Drugs Act 1971 S.4(3) & Sch.2). tivity

93.65  Dodavka, nabidka dodani (nebo zapojeni do dodavéni nebo Mozny Drogové ak-
nabidky dodani) volné nedostupné drogy — GHB (Hydroxy-n- tivity

-kyselina maselna). Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs
Act 1971 S.4(3) & Sch.2).

93.66  Dodavani nebo nabidka dodani volné nedostupné drogy - ke- Mozny Drogové ak-
tamin. tivity
Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971).
93.73 Drzeni methylamfetaminu (crystal meth) se zdmérem dodavani. Mozny Drogové ak-
Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971 S.5(3) & tivity
Sch.2)
93.77 Drzeni volné nedostupné drogy se zamérem jejiho dodavani-  Mozny Drogové ak-
GHB (Hydroxy-n-kyselina maselna). Zakon o zneuzivani drog tivity
(Misuse of Drugs Act 1971 S.5(3) & Sch.2).
93.78 Drzeni volné nedostupné drogy — ketaminu — se zdmérem jejiho  Mozny Drogové ak-
dodavani. Zakon o zneuzivani drog (Misuse of Drugs Act 1971). tivity
51.01 Zakon o kradezi (Theft Act 1968 S.19). Nepravdiva tvrzeni Mozny Podvod a fi-
feditele spole¢nosti. nancni trestnd
¢innost
51.03 Podvod, jiny nez uvedeny v 51/01, spachany reditelem spole¢-  Mozny Podvod a fi-
nosti. Zékon o kradezi (Theft Act 1968 S.19). nancni trestna
¢innost
52.01 Chybné ucetnictvi. Zakon o kradezi (Theft Act 1968 S.17); Z&- Mozny Podvod a fi-
kon o ochrané vkladatel( (Protection of Depositors Act 1963 nancni trestna
S.1). ¢innost
52.02 Selhani ve vedeni fddného ucetnictvi. Zékon o obchodnich Mozny Podvod a fi-
spole¢nostech (Companies Act 1985 S.221(5)). nan¢ni trestna
¢innost
52.03  Schvaleni chybného vedeni ucetnich zaznamu. Zakon o ob- Mozny Podvod a fi-
chodnich spole¢nostech (Companies Act 1985 S.221(5) & (6)). nancni trestnd
¢innost
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52.04 Povoleni chybného vedeni Gcetnictvi. Zakon o obchodnich Mozny Podvod a fi-
spole¢nostech (Companies Act 1985 S.221(5) & (6)). nancni trestna

¢innost

52.05 Nezajisténi fadného uchovéni tcetnich dokumentu. Zakon Mozny Podvod a fi-

0 obchodnich spole¢nostech (Companies Act 1985 S.222(6)). nancni trestna
¢innost

53.04 Spiknuti za i¢elem podvodu. Obecné pravo a Zékon o trestni Mozny Podvod a fi-
spravedInosti (Common Law and Criminal Justice Act 1987 nan¢ni trestna
S.12) ¢innost

53.15 Zékon o kradezi (Theft Act 1968 S.20(1)). Nekalé zniceni, posko- Mozny Podvod a fi-
zeni nebo zatajovani dokumentu. nancni trestnd

¢innost

53.22  Zé&kon o evidenci poplatkll za pozemky (Land Charges Act 1972  Mozny Podvod a fi-
$10(5)). Podvody spojené s prodejem pozemkd, apod. nan¢ni trestna

¢innost

533 Obchodovani zasvécenych osob. Mozny Podvod a fi-

nancni trestnd
cinnost

53.32  Zakon o kradeZi (Theft Act 1968 S.24A) doplnéného novelou Mozny Podvod a fi-
Zéakona o kradezi (Theft [Amendment] Act 1996 S.2) Nepoctivé nancni trestnd
si ponechat nespravnou ¢astku kreditu. ¢innost

53.38 Uplatné uzavirani obchodu s jednateli. Zakon o prevenci korup- ~ Mozny Podvod a fi-
ce (Prevention of Corruption Act 1906 S.1). nancni trestna

¢innost

534 Umyslné nepravdiva prohlaseni osoby za U¢elem dosazeni zisku  Mozny Podvod a fi-
pro sebe nebo jinou osobu nebo zplsobeni ztraty jiné osobé nancni trestnd
nebo vystaveni jiné osoby riziku. ¢innost

53.41 Umyslné zatajovani informaci za i¢elem dosaZeni zisku pro Mozny Podvod a fi-
sebe nebo jinou osobu nebo zplsobeni ztraty jiné osobé nebo nancni trestna
vystaveni jiné osoby riziku. ¢innost

53.42 Spachani podvodu necestnym zneuzitim svého postaveni. Mozny Podvod a fi-
Zékon o podvodu (Fraud Act 2006 S1(2c)4). nancni trestna

cinnost

53.43 Drzeni atd. predmétl za Ucelem pouziti pfi podvodu. Zakon Mozny Podvod a fi-

o podvodu (Fraud Act 2006 S.6). nancni trestna
¢innost

53.52  Zakon o zépisu do katastru nemovitosti (Land Registration Act ~ Mozny Podvod a fi-
2002 S.123) Neposkytnuti informaci v prabéhu fizeni, které se nanéni trestna
tykaji zatajeni prava / ndroku nebo zd(ivodnéni fale$ného naroku. ¢innost

55.01  Trestné ciny v souvislosti s bankrotem a platebni neschopnosti. Mozny Podvod a fi-
Zakon o smirném vyrovnani s véfiteli (Deeds of Arrangement nancni trestna
Act 1914 S.17), Insolven¢ni zakon (Insolvency Act 1986), (pro- ¢innost
jednévatelné obéma zpusoby).

55.02  Jednaniv rozporu s piikazem k odvolani reditele spole¢nosti. Mozny Podvod a fi-
Zékon o odvolani feditele spole¢nosti (Company Directors nancni trestna
Disqualification Act 1986 Ss.1 & 13). ¢innost

55.03 NezpUsobild osoba ve vedeni spole¢nosti. Zakon o odvolani Mozny Podvod a fi-
feditele spolecnosti (Company Directors Disqualification Act nancni trestna
1986 Ss.8 & 13). ¢innost

55.04 Nevyrovnany konkurzni dluznik v pozici feditele. Zakon o odvo- Mozny Podvod a fi-
lani feditele spolec¢nosti (Company Directors Disqualification nanéni trestna
Act 1986 S.11(1)). cinnost

55.05 Nevyrovnany konkurzni dluznik, ktery se Gcastni nebo se jej Mozny Podvod a fi-
tykd povyseni, zaloZeni nebo vedeni spole¢nosti. Zakon o od- nanéni trestna
volani feditele spole¢nosti (Company Directors Disqualification ¢innost

Act 1986 S.11(1)).
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75.39

84.11

95.08

99.23

61.38

61.4

78.05

78.1

78.11

78.12

78.14

78.15

78.16

98.01

99.98

38.01

Podvadéni pfi hazardnich hradch nebo umoznéni ¢i asistence
osobé pfi podvodu. Zdkon o hazardnich hrach (Gambling Act
2005 S.42).

Licence a certifikéty tykajici se léCivych pripravkl atd. Zakon
o lécivech (Medicines Act 1968) (trestné Ciny projedndvatelné
obéma zpusoby (obzaloba, zkracené fizeni).

Zatajovani, mafeni, falesné ¢i zavadéjici prohlaseni atd.

Zakon o finan¢nich sluzbach a trzich (Financial Services & Mar-
kets Act 2000) Ss.346, 351, 352,397 & 398; Sch.4 Para.6; Sch.13
Para.11.

Zakon o fizeni cla a spotfebni dané (Customs & Excise Manage-
ment Act 1979 Ss.50(2) & (3), 68(2), 170(1) & (2)). Podvodné
vyhybéni se povinnosti atd. vyjma drog

Zamérné drzeni / zadrzovani dokumentt totoznosti.

Drzeni dokumentd totoznosti jiné osoby / dokument( totoz-
nosti falesné ¢i necestné ziskanych.

Zakon o azylu a imigraci (Immigration & Asylum Act 1999
S.86(1)). Osoba, kterd poskytuje imigracni poradenstvi nebo
sluzby v rozporu s (¢lankem) S.79 (zajistovani imigrace).

Napomahani nezdkonné imigraci do ¢lenského statu EU.
Zakon o imigraci (Immigration Act 1971 S.25) ve znéni Zdkona
o pristéhovalectvi, azylu a narodnosti (Nationality, Immigrati-
on & Asylum Act 2002 S.143).

Pomoc zadateli o azyl vstoupit na tzemi VB. Zdkon o imigraci
(Immigration Act 1971 S.25A) ve znéni Zékona o pfistéhovalec-
tvi, azylu a ndrodnosti (Nationality, Immigration & Asylum Act
2002 S.143).

Pomoc pfi vstupu na izemi VB v rozporu s nafizenim o depor-
taci nebo zdkazem vstupu. Zakon imigraci (Immigration Act
1971 S.25B) ve znéni Zakona o pristéhovalectvi, azylu a narod-
nosti (Nationality Immigration & Asylum Act 200 S.143).

Registracni karta (vyroba, pouziti nebo pokus pouziti falesné
registracni karty;

Uprava, pouziti nebo pokus o pouziti registracni karty) Zakon
o pristéhovalectvi,

azylu a narodnosti (Nationality, Immigration & Asylum Act
2002)

Registracni karta (drzeni falesné registracni karty, drzeni pred-
métu uvedeného v odst. (f) nebo (g) bez dostate¢ného vy-
svétleni). Zakon o imigraci (Immigration Act 1971 S.26A(3)(c) &
(h) a (6)) ve znéni Zakona o pfistéhovalectvi, azylu a ndrodnosti
(Nationality Immigration & Asylum Act 2002 S.148).

Imigracni razitko. Zakon o imigraci (Immigration Act 1971
S.26B) ve znéni Zakona o pfistéhovalectvi, azylu a narodnosti
(Nationality Immigration & Asylum Act 2002 S.149).

Drzeni nebo zadrzovani falesnych dokumentt atd. se zamé-
rem presvédcit treti stranu, ze osoba, ktera ma v drzeni tyto
dokumenty nebo jind osoba je vedouci pracovni ¢ety. Zakon
o regulaci pracovnich agentur (Gangmaster (Licensing) Act
2004 Ss.6 & 12(2) (3) & (4).)

Vydavani se za vedouciho pracovni ¢ety v rozporu s (¢lankem)
S.6 (zékaz nelicencovanych aktivit). Zdkon o regulaci pracovnich
agentur (Gangmaster (Licensing) Act 2004 Ss.6 & 12(1)).

Zatajovani apod. — majetek z trestné ¢innosti. Zakon o zisku
z trestné ¢innosti (Proceeds of Crime Act 2002 Ss.327 & 334(1)).

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Mozny

Podvod a fi-
nancni trestnd
¢innost

Podvod a fi-
nancni trestnd
¢innost

Podvod a fi-
nancni trestnd
¢innost

Podvod a fi-
nancni trestnd
¢innost

Organizovany
zlocin, imigrace

Organised
immigration
crime

Organised
immigration
crime

Organised
immigration
crime

Organised
immigration
crime

Organised
immigration
crime

Organised
immigration
crime

Organised
immigration
crime

Organised
immigration
crime
Organised
immigration
crime

Organised
immigration
crime

Organizovana
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Kéd min. | Popis trestného cinu Pravdépodob- | Typ organizovaného
vnitra ny /mozny trestného cinu

38.02

38.03

48.01

54.01

54.02

53.34

21.02

21.03

21.04

21.05

2417

24.18

71.01

71.08

71.1

71.11

7113
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Opatfeni — Ucastnit se ujednani a byt si védom nebo mit po-
dezieni, ze je umoznovano nabyti, zachovani, pouzivani nebo
ovladani majetku ziskaného trestnou cinnosti.

Nabyti, pouzivani a drzeni majetku ziskaného trestnou ¢innos-
ti. Zakon o zisku z trestné ¢innosti (Proceeds of Crime Act 2002
S5.329 & 334(1)).

Zéakon o kradezi (Theft Act 1968 S.1). Kradez motorového vo-
zidla.

Zakon o kradezi (Theft Act 1968 S.22) Prijimani kradeného zbozi.

Zéakon o kradezi (Theft Act 1968 S.22). Podnikani nebo napoma-
héni k udrzeni, premistovani, likvidaci nebo zpenézeni kradené-
ho zbozi nebo pfiprava téhoz.

Zakon o zneuzivani pocitacové techniky (Computer Misuse Act
1990 S.2) Neopravnény pristup se zdmérem spachat nebo umoz-
nit spachani dalsich trestnych cint.

Primét nebo navadét dité zenského pohlavi mladsi 13 let k se-
xudlni aktivité — penetrace. Zakon o sexudlnich trestnych cinech
(Sexual Offences Act 2003 S.8(1) & (2)).

Primét nebo navadét dité zenského pohlavi mladsi 13 let k se-
xudlni aktivité — bez penetrace. Zakon o sexualnich trestnych
c¢inech (Sexual Offences Act 2003 S.8(1) & (3)).

Pfimét nebo navadét dité muzského pohlavi mladsi 13 let k se-
xualni aktivité - penetrace. Zakon o sexualnich trestnych cinech
(Sexual Offences Act 2003 S.8(1) & (2)).

Primét nebo navadét dité muzského pohlavi mladsi 13 let k se-
xualni aktivité — bez penetrace. Zakon o sexualnich trestnych
¢inech (Sexual Offences Act 2003 S.8(1) & (3)).

Primét nebo navadét k prostituci za Ucelem zisku. Zakon o se-
xudlnich trestnych cinech (Sexual Offences Act 2003 S.52).

Rizeni osoby vykonavajici prostituci za U¢elem zisku. Zdkon
o sexualnich trestnych ¢inech (Sexual Offences Act 2003 S.53).

Zajistovani ¢i usnadnovani spachani sexualniho trestného ¢inu
na ditéti. Zakon o sexudlnich trestnych ¢inech (Sexual Offences
Act 2003 S.14).

Primét nebo navadét k détské prostituci nebo pornografii —
dité ve véku 13-17 let. Zakon o sexualnich trestnych ¢inech
(Sexual Offences Act 2003 S.48(1)(a) & (b)(i) & (2)).

Zajistovani ¢i usnadnovani détskou prostituci nebo pornogra-
fii —

dité ve véku 13-17 let. Zakon o sexudlnich trestnych cinech
(Sexual Offences Act 2003 S.50(1)(a) & (b)(i) & (2)).

Primét nebo navadét k détské prostituci nebo pornografii -
dité mladsi 13 let. Zakon o sexualnich trestnych cinech (Sexual
Offences Act 2003 S.48(1)(a) & (b)(ii) & (2)).

Zajistovani ¢i usnadnovani détskou prostituci nebo pornografii

Dité mladsi 13 let. Zakon o sexudlnich trestnych ¢inech (Sexual
Offences Act 2003 S.50(1)(a) & (b)(ii) & (2)).
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Mozny

Mozny

Mozny

Mozny
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Kéd min. | Popis trestného cinu Pravdépodob- | Typ organizovaného
vnitra ny /mozny trestného cinu

86.01 Z&kon o obscénnich publikacich (Obscene Publications Act Mozny Sexualné moti-
1959 S.2(1) v poslednim znéni podle Zakona o obscénnich pub- vované trestné
likacich (Obscene Publications Act 1964 S.1(1)) Zakaz publikaci ciny
obscénni povahy.

86.02  Zakon o ochrané déti (Protection of Children Act 1978 S.1) Piiji-  Mozny Sexudlné moti-
mat, distribuovat nebo publikovat nemravné fotografie déti. vované trestné

ciny

38.04 Nenahlaseni jiné osoby zapojené do prani Spinavych penéz — Mozny Specializovand
regulovany sektor. Zakon o zisku z trestné ¢innosti (Proceeds of legalizace vy-
Crime Act 2002 Ss.330 & 334(1)). nosu z trestné

¢innosti

38.05 Nenahlaseni jiné osoby zapojené do prani Spinavych penéz — Mozny Specializovana
jmenovani Gfednici regulovaného sektoru. Zakon o zisku legalizace vy-
z trestné ¢innosti (Proceeds of Crime Act 2002 Ss.331 & 334(1)). nosu z trestné

¢innosti

95.06  Trestné ciny ovliviiovani vysetiovani: sdéleni informaci, které Mozny Specializovana
mohou ovlivnit vysetfovani, falSovani, zatajovani, ni¢eni nebo legalizace vy-
jakékoli jiné odstranovani dokumentt relevantnich pro vyset- nosu z trestné
fovani. Zakon o zisku z trestné ¢innosti (Proceeds of Crime Act ¢innosti
2002 S.337).

3.02 Zakon o trestnych cinech vici osobé (Offences against the Mozny Nasilna krimi-
Person Act 1861.5.4). nalni aktivita

5.06 Zakon o trestnych cinech vici osobé (Offences against the Mozny Nasilna krimi-
Person Act 1861 S.28) Popaleni, zohaveni, apod. pomoci exploze. nalni aktivita

5.07 Zakon o trestnych cinech vici osobé (Offences against the Mozny Nasilna krimi-
Person Act 1861 S.29) Zpusobeni exploze nebo pouziti Ziravych nalni aktivita
latech se zamérem zplsobeni téZkého ublizeni na zdravi.

5.13 Zékon o vybusnych latkéch (Explosive Substances Act 1883S.3  Mozny Nasilna krimi-
(¢astecné)) Drzeni apod. vybusné latky se zamérem ohrozeni nalni aktivita
na zivoteé.

5.14 Zakon o strelnych zbranich (Firearms Act 1968 S.16) (skupina Mozny Nasilna krimi-
1). Drzeni stfelné zbrané se zdmérem ohroZeni na zivoté nebo nalni aktivita
zpusobeni skody na majetku.

5.15 Zakon o strelnych zbranich (Firearms Act 1968 S.16) (skupina Mozny Nasilna krimi-
2). Drzeni stfelné zbrané se zamérem ohroZeni na Zivoté nebo nalni aktivita
zpUsobeni $kody na majetku.

5.16 Zakon o strelnych zbranich (Firearms Act 1968 S.16) (skupina Mozny Nasilna krimi-
3). DrZeni stfelné zbrané se zamérem ohrozeni na Zivoté nebo nalni aktivita
zpUsobeni $kody na majetku.

5.2 Zplsobeni zranéni nebo jiny Zivot ohrozujici akt. Zékon Mozny Nasilna krimi-
o chemickych zbranich (Chemical Weapons Act 1996 S.2). nalni aktivita

5.24 Pouziti skodlivych latek nebo predmétd za tcelem ublizeni Mozny Nasilna krimi-
nebo zastrasovani. Zakon o terorismu a bezpecnosti (Anti-Te- nalni aktivita
rrorism Crime & Security Act 2001 S.113).

36.03 Obecné pravo (Common law). Protiprédvni odnéti svobody. Mozny Nasilna krimi-

nalni aktivita

36.04  Zadrzovani a vyhrozovéni zabitim nebo zranénim rukojmiho. Mozny Nasilna krimi-
Zékon o unosu a rukojmich (Taking of Hostages Act S.1). nalni aktivita

59.12  Zakon o vybusnych latkach (Explosive Substances Act 1883 S.3  Mozny Nasilna krimi-
(¢aste¢né) Hrozba a drzeni vybusnych latek. nalni aktivita
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Priloha B: Dopliujici tabulky a obrazky

Tabulka B1. Porovnani véku pachatele v dobé ulozZeni sankce za zafazovaci trestny ¢in

Obcané VB Obcanstvi jiné nez VB

o v

Pramér 31,7 31,6 31,2
Median 29,0 29,0 29,0
Modus 27,0 27,0 25,0
Primér 31,4 31,3 30,2
Median 29,0 28,0 28,0
Modus 21,0 21,0 19,0
Prameér 28,7 28,3 30,7
Median 26,0 25,0 29,0
Modus 20,0 20,0 27,0

Tabulka B2. Vék pachatelti v dobé spachani zafazovaciho trestného ¢inu

Vzorek pachatell Vzorek pachatell zavazné Pachatelé obecné

organizovaného zlocinu trestné Cinnosti kriminality

15 a mladsi 0,2 8 0.4 18

16-17 1,1 44 3.0 122 9.2 375
18-25 31,6 1.297 35.8 1.469 305 1.246
26-35 36,0 1.478 29.7 1.220 226 924
36-45 204 837 18.2 746 16.9 691
46-60 9,6 393 10.4 428 9.1 374
61 a starsi 1,3 52 2.6 106 1.6 66

ANOVA ukazuje vyrazny rozdil pramérného véku pachatelt v dobé zarazovaciho trestného ¢inu
tfi sledovanych skupin (F=88,6 na 2. 12305 df; p<0,001). Mezi primérnym vékem pachatelti organi-
zované a zdvazné trestné ¢innosti nebyl shledan statisticky vyznamny rozdil (Bonferroniho post-hoc
test, p=0,99)
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Tabulka B3. Podil muzii v jednotlivych vzorcich, podle statni prislusnosti

Cely vzorek Obcané VB Ostatni
% N % N % N
Vzovr.ek pachatell organizovaného 95,0 3.905 95,1 3197 95,3 512
zlo¢inu
Y;orek pachatelu zavazné trestné 95,7 3934 95,6 3378 973 364
cinnosti
Vzorek pachatelt obecné kriminality 78,1 3.194 78,8 2.605 82,2 337

Tabulka B4. Zafazovaci trestné ¢iny: podil pachateld trestanych za jednotlivé typy, podle skupin

Pachatelé

- . Pachatelé zavazné Pachatelé obecné
organizovaného 2 . T
o trestné cinnosti kriminality
zlocinu
% N % N % N

Nésilné ciny vici osobdm 10,7 439 25,9 1.063 33,8 1.381
Sexualni trestné ¢iny 0,9 37 14,5 597 1,2 48
Loupez 0,0 0 20,2 831 09 38
Vloupani 0,0 0 15,3 629 2,1 84
Krddez a prechovavani/
prekupnictvi kradeného 6,3 259 3,2 113 17,2 702
zbozi
Podvod a padélani 5,2 214 2,1 85 4,0 163
Drogové trestné ciny 73,1 3,005 18,8 771 10,4 427
Poskozeni majetku 0,0 2 2,0 83 10,4 427
Trestné ciny v dopravé 0,0 0 0,1 5 15,4 629
Jiné trestné ciny 7,0 286 4,7 195 16,9 692
Celkovy pocet sankci® 4.242 4.372 4.591

Procentudlni hodnoty v souctu presahuji 100, protoze néktefi pachatelé byli v dobé zarazeni
odsouzeni za vice neZ jeden typ zarazovaciho trestného ¢inu. Trestné ¢iny v kategorii ,,Jiné“ jsou
prevazné delikty a trestné ¢iny tykajici se kauce a verejného poradku.
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Tabulka B5. Typy trestnych ¢inGi vzorku pachatelii zavazné trestné cinnosti a vzorku pachateld obecné

kriminality podle statni prislusnosti (zafazovaci trestné ciny)

a) Vzorek pachateli obecné kriminality

. PP Statni Statni pfislusnost
Vzorek pachatell obecné kriminality piislusnost VB jina nez VB

% N % N % N
Nasilné ciny viici osobdm 33,8 1.381 36,0 1.190 | 239 98
Sexualni trestné ciny 1,2 48 13 43 1,0 4
Loupez 0,9 38 1,0 33 0,5
Vloupani 2,1 84 2,3 76 1,0 4
E:jg:i:ﬂi;g‘;’é"é”i/ prekupnictvi 17,2 702 | 162 537 | 241 99
Podvod a padélani 4,0 163 2,7 89 10,2 42
Drogové trestné ciny 10,4 427 11,2 370 7,3 30
Poskozeni majetku 104 427 11,2 369 5,6 23
Trestné ciny v dopravé 15,4 629 14,4 476 20,7 85
Jiné trestné ¢iny 16,9 692 16,9 558 16,1 66

Procentualni hodnoty se v souctu nerovnajil00, protoze nékteri pachatelé byli ve vybraném ter-
minu odsouzeni za vice nez jeden typ trestného ¢inu.

b) Vzorek pachatell zavaznych trestnych ¢ina

PP — Statni Statni pfislusnost
Vzorek pachatelll zavaznych tr. ¢int piislugnost VB
% N % N % N

Nasilné ciny vici osobam 25,9 1.063 26,0 919 25,9 97
Sexualni trestné ciny 14,5 597 13,6 479 15,0 56
Loupez 20,2 831 20,9 740 19,3 72
Vloupani 15,3 629 16,6 585 9,4 35
E:jj:i:hﬂfigg;}/événi/ prekupnictvi 32 113 3,0 106 5,1 19
Podvod a padélani 21 85 1,6 55 4,5 17
Drogové trestné ciny 18,8 771 18,4 651 22,2 83
Poskozeni majetku 2,0 83 2,1 73 1,3 5
Trestné ciny v dopravé 0,1 5 0,1 4 0,3 1

Jiné trestné ciny 4,7 195 4,4 157 6,4 24

Procentualni hodnoty se v sou¢tu nerovnajil00, protoze nékteti pachatelé byli ve vybraném ter-
minu odsouzeni za vice neZ jeden typ trestného ¢in.
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Obrazek B1. Cetnost sankci podle skupin trajektorie - kombinace viech t¥i vzorki

1,6
1,2
e Nizkd mira, rany zacatek (28 %)

-
©
S T Y A T e T Nizka mira, setrvali (23 %)
808
% «= «= Poprvé trestani (17 %)
©
w
= Vysokd mira, setrvali (16 %)
8
o

0,4

10-1213-1516-1819-2122-2425-2728-3031-3334-3637-3940-42

Tabulka B6. Pomér pachatelt viech tfid trajektorie pro kazdy vzorek

Trida 1 Trida 2 Trida 3 Trida 4 I”S:ksa,
nizka mira, nizka mira, poprvé vysoka mira, 'y , Celkem
. B i . mira, rany
setrvali rany zacatek trestani setrvali A
zacatek
O TIEERELT] 258 35,5 11,1 15,3 12,4 100,0%
zlocin
Zavazny zlocin 15,1 24,2 13,8 204 26,5 100,0%
Obecny zlocin 39,6 19,9 25,8 9,1 5,5 100,0 %

Chi-kvadrat test rozdilt v proporcich = 894,8 na 2df. p<0,001.
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Tabulka B7. Porovnani skore diverzity u vSech skupin, podle poc¢tu sankci

Prlmeérné skére Vzorek organizovaného Vzorek zdvazného o -
P v Y. Vzorek obecného zlocinu
diverzity zlo¢inu zlo¢inu
62 ,63 52

Celkove

2-3 sankce 31 33 33
4-6 sankci 49 A7 51
7-10 sankci ,58 ,54 ,62
11-20 sankci ,64 63 ,66
21+ sankci 72 72 ,69
Procento specialistt (N) 11,8% (383) 12,5% (430) 19,4% (473)

Tabulka B8. Podil pachateli specializovanych na jednotlivé typy trestnych ¢ind, podle poctu sankci v ramci

kriminalni kariéry

Ciny vaci
hova-

osobam
7 a prec

c
O

o

>
K=}
>

Nasilné
Sexualni trestné ciny

-vani/ prekupnictvi
kradené-ho zbozi
Podvod a padélani

Drogové trestné ciny
Poskozeni majetku

Krade

Trestné ¢iny v dopravé

2-3 sankce
Organizovany zlocin 10,3 00 00 00 0,9 5,6 77,6 0,0 0,0 5,6 107

eV ES AT - 442 209 47 23 23 35 209 00 00 12 86

nost

Obecna kriminalita 40,7 04 04 08 13,0 2,8 13,4 51 15,8 7,5 253
4-6 sankci

Organizovany zlocin 9,4 08 00 00 3,1 7.1 74,0 0,0 0,8 47 127

Ve Es T - 31,7 416 20 00 50 10 158 00 30 00 101

nost

Obecna kriminalita 340 07 00 07 11,6 54 8,8 4,1 252 95 147
7-10 sankci

Organizovany zlocin 4.8 32 00 00 3,2 3,2 82,5 0,0 1,6 1,6 63
f:)‘gz”a trestnadin- - 463 598 1,1 00 11 11 195 00 23 46 87
Obecna kriminalita 11,1 00 00 00 29,6 3,7 22,2 0,0 185 148 27
11-20 sankci

Organizovany zlocin 3,2 32 00 00 4.8 9,5 65,1 0,0 4,8 9,5 63

Z&avazna trestna cin-
nost

Obecna kriminalita 97 258 00 00 22,6 12,9 9,7 3.2 32 129 31

46 724 00 1,1 2,3 8,0 9,2 0,0 1,1 1,1 87

21 a vice sankci
Organizovany zlocin 0,0 00 00 00 17,4 43 52,2 0,0 43 174 23
Z&vazna trestna cin-
nost

Obecné kriminalita 00 133 00 00 26,7 13,3 53 0,0 00 46,7 15

00 50,7 00 43 4,3 7,2 13,0 1,4 2L 158 | &
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Tabulka B10. Analyza podobnych kontrolnich pfipadi - pachatelé organizovaného zlocinu oproti kontrolni

skupiné pachateli obecné kriminality: Rizikovy faktor (na bazi odsouzeni za specificky trestny ¢in) pozdéjsiho

odsouzeni za organizovany trestny ¢in.

Rizikovy faktor na bazi odsouzeni za trestny ¢in Pocet | Pocet kontrol-] Relativni

(pfitomnost urcité sankce v kriminalni historii) pfipadd | nich piipadl riziko

Uték z vazby 73 46 1,58 0,01
Poruseni povinnosti 1.346 946 1,74 <0,001
Nedostaveni se na kauci 1.303 925 1,73 <0,001
Vloupéni do obydli 685 563 1,28 <0,001
Vloupéni do komerénich prostor 724 633 1,21 0,003
Bezohledné fizeni motorového vozidla 125 65 1,93 <0,001
Nebezpecna jizda motorovym vozidlem 331 155 2,27 <0,001
Poruseni zakazu fizeni motorového vozidla 971 564 2,11 <0,001
Rizeni - neposkytnuti informaci 46 27 1,70 0,03
Rizeni motor. voz. - bez bezpe¢nostniho pasu 15 5 3,00 0,03
Rizeni motor. voz. - bez pojisténi 1.407 957 1,88 <0,001
Rizeni motor. voz. - bez opravnéni 774 539 1,58 <0,001
Rizeni - zastaven za rychlou jizdu na dalnici 19 6 3,17 0,01
Nezastaveni u nehody 129 86 1,54 0,003
sgﬁiisstsyvem'vozidla na znameni dopravniho 101 39 2,67 <0,001
Silni¢ni provoz - rdizné 341 270 1,34 0,001
Prestupky v souvislosti s testovanim vozidla 231 124 2,00 <0,001
Dovoz drog - jiné 46 9 5,62 <0,001
Drogy - branéni nafizené prohlidce 46 15 3,21 <0,001
Drogy - drzeni tfidy A 949 407 3,01 <0,001
Drogy - drzeni tfidy B 944 474 2,39 <0,001
Drogy - drzeni tfidy C 123 28 4,65 <0,001
Drogy - drzeni + nabidka tfidy A 442 68 7,56 <0,001
Drogy - drzeni + nabidka tfidy B 161 50 3,41 <0,001
Drogy - nabidka tfidy A 309 58 583 <0,001
Drogy - nabidka tfidy B 61 20 3,15 <0,001
Drogy - nabidka tfidy C 15 3 5,00 0,01
Protipravni odnéti/omezovani svobody 22 10 2,20 0,04
Obtézovani - verejny poradek 50 25 2,09 0,004
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Tabulka B10. Analyza podobnych kontrolnich pfipadii - pachatelé organizovaného zlo¢inu oproti kontrolni

skupiné pachateli obecné kriminality: Rizikovy faktor (na bazi odsouzeni za specificky trestny ¢in) pozdéjsiho

odsouzeni za organizovany trestny cin.

Rizikovy faktor na bazi odsouzeni za trestny Pocet Pocet kontrol- | Relativni

¢in (pokracovani) piipadl nich pripadd riziko

Uvedeni v omyl 477 339 1,53 <0,001
Padélani 39 13 3,00 0,001
Padéléni bankovek a minci 46 22 2,09 0,004
Podvod 30 8 3,75 0,001
Podvod - spolceni za ucelem podvodu 32 1 32,00 0,001
Podvod - pojisténi motorového vozidla 20 6 3,33 0,01
Branéni policistovi ve vykonu sluzby 622 417 1,64 <0,001
Pokus o branéni vykonu spravedlnosti 95 50 1,97 <0,001
Zisk z trestné c¢innosti — nabyti 17 1 17,00 0,006
Zisk z trestné c¢innosti - zatajovani 11 0 >100 0,05
Loupez 448 265 1,65 <0,001
Kradez 1.244 1.136 1,18 0,003
Kradez - s potfebnym vybavenim 317 190 1,78 <0,001
Kradez - prechovavani/prekupnictvi 115 55 2,20 <0,001
Kradez motorového vozidla 223 160 1,42 0,001
Kradez - pfijimani kradeného zbozi 877 566 1,93 <0,001
Kradez — odejmuti vozidla a ujeti 703 586 1,27 <0,001
Zbrané - drzeni stfelné zbrané 105 40 2,81 <0,001
Zbrané - obchodovani se stfelnymi zbranémi 110 25 4,54 <0,001
Zbrané - ohrozovani na vefejnosti 288 155 1,92 <0,001
Zbrané - drzeni Uto¢né zbrané 419 289 1,53 <0,001
Rizikovy faktor na bazi odsouzeni za trestny
¢in; Relativni riziko mensi nez 1 pfipad nich pfipad riziko ta-p
Rizeni pod vlivem omamnych latek 526 619 0,81 0,002
Opilost a vytrznictvi 189 306 0,58 <0,001
Exhibicionismus/obnazovani na verejnosti 3 12 0,25 0,03
Utok na osobni telekomunikaéni média 1 9 0,11 <0,001

Ostatni rizikové faktory nebyly statisticky vyznamné.
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Tabulka B10. Analyza podobnych kontrolnich pfipadi - pachatelé organizovaného zlocinu oproti kontrolni

skupiné pachatell zavazné kriminality: Rizikovy faktor (na bazi odsouzeni za specificky trestny ¢in) pozdéjsiho

odsouzeni za organizovany trestny ¢in.

Rizikovy faktor na bazi odsouzeni za trestny ¢in Pocet Pocet kontrol- | Relativni
(pfitomnost urcité sankce v kriminalni historii) piipadl nich pripadd riziko

Uték z vazby 73 151 0,46 <0,001
Poruseni povinnosti 1.346 1.892 0,49 <0,001
Nedostaveni se na kauci 1.303 1.738 0,55 <0,001
Vloupéni do obydli 685 1.292 0,38 <0,001
Vloupani do komer¢nich prostor 724 1.225 0,45 <0,001
Bezohledné fizeni motor. vozidla 125 122 1,02 0,85,
Nebezpecné fizeni motor. vozidla 331 420 0,76 <0,001
Poruseni zakazu motor. vozidla 971 1114 0,81 <0,001
Rizeni — neposkytnuti informaci 46 59 0,78 0,21
Rizeni motor. voz. — bez bezpeé¢nostniho pasu 15 14 1,07 0,85
Rizeni motor. voz. - bez pojisténi 1.407 1.643 0,74 <0,001
Rizeni motor. voz. — bez opravnéni 774 1.039 0,65 <0,001
Rizeni — zastaven za rychlou jizdu na dalnici 19 10 1,90 0,10
Nezastaveni u nehody 129 127 1,02 0,90
Nezastaveni vozidla na znameni dopravniho 101 114 0,87 0,36
policisty

Silni¢ni provoz - rdizné 341 437 0,72 <0,001
Prestupky v souvislosti s testovanim vozidla 231 259 0,87 0,18
Drogy dovoz - jiné 46 16 3,00 <0,001
Drogy - branéni natizené prohlidce 46 50 0,92 0,68
Drogy - drzeni tiidy A 949 854 1,16 0,008
Drogy - drzeni tfidy B 944 992 0,93 0,18
Drogy - drzeni tfidy C 123 101 1,23 0,13
Drogy - drzeni + nabidka tiidy A 442 196 2,44 <0,001
Drogy - drzeni + nabidka tfidy B 161 104 1,58 <0,001
Drogy - nabidka tfidy A 309 176 1,88 <0,001
Drogy - nabidka tfidy B 61 38 1,62 0,02
Drogy - nabidka tfidy C 15 3 5,00 0,01
Protipravni odnéti / omezovani svobody 22 26 0,85 0,56
Obtézovani - verejny poradek 50 78 0,64 0,01

Statisticky vyznamné rizikové faktory vétsi nez 1 jsou barevné zvyraznéné.
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Tabulka B10. (pokracovani) Analyza podobnych kontrolnich pfipadii - pachatelé organizovaného zlo¢inu oproti

kontrolni skupiné pachatelli zavazné kriminality: Rizikovy faktor (na bazi odsouzeni za specificky trestny ¢in)

déjsiho odsouzeni za organizovany trestny cin.

&)

Pocet kon-

Rizikovy faktor na bazi odsouzeni za trestny ¢in Pocet pfi- q Relativni
(pokracovani) padu trglnld: riziko

pripad
Uvedeni v omyl 477 567 0,79 0,001
Padélani 39 14 2,79 0,001
Padélani bankovek a minci 46 44 1,04 0,83
Podvod 30 24 1,25 0,41
Podvod - spolceni za ti¢elem podvodu 32 27 1,19 0,51
Podvod - pojisténi motorového vozidla 20 8 2,50 0,03
Branéni policistovi ve vykonu sluzby 622 791 0,73 <0,001
Pokus o branéni vykonu spravedInosti 95 125 0,76 0,04
Zisk z trestné ¢innosti — nabyti 17 23 0,74 0,35
Zisk z trestné innosti - zatajovani 11 1 3,67 0,05
Vloupani 448 753 0,52 <0,001
Kradez 1.244 1.834 0,44 <0,001
Kradez - s potifebnym vybavenim 317 479 0,61 <0,001
Kradez — prechovavani/prekupnictvi 115 149 0,76 0,03
Kradez motorového vozidla 223 347 0,60 <0,001
Kradez - pfijimani kradeného zbozi 877 1.127 0,67 <0,001
:s%eeizal:r:?gei vozidla s ptitézujicimi okolnost- 108 450 0,39 <0,001
Kradez — odejmuti vozidla a ujeti 703 1.153 0,48 <0,001
Zbrané - drzeni stielné zbrané 105 101 1,04 0,77
Zbrané - obchodovani se stfelnymi zbranémi 110 72 1,58 0,004
Zbrané - ohrozovani na verejnosti 288 413 0,66 <0,001
Zbrané - drzeni Gtoc¢né zbrané 419 525 0,76 <0,001

Statisticky vyznamné rizikové faktory vétsi nez 1 jsou barevné zvyraznéné.
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Piiloha C: Pfevod rozdéleni trestnych ¢inti z 15 kategorii Narodniho policejniho
elektronického systému na 10 stupnovou kategorizaci

Ministerstvo vnitra (Home Office) déli vSechny trestné ¢iny do 15 kategorii. Tyto kategorie jsou:

Delikty spocivajici v poruseni povinnosti
Vloupéni

Poskozeni majetku

Drogové trestné ¢iny

Podvod a padélani

Zavazné trestné ¢iny v doprave

Trestné ¢iny mimo tuzemi Anglie a Walesu
Jiné trestné ¢iny

Loupez

Sexudlné motivované trestné ¢iny

Drobné prestupky v dopravé

Drobné prestupky s vyjimkou dopravnich
Kradez a prechovavani/prekupnictvi kradeného zbozi
Nezndmé

Nasilné trestné ¢iny viici osobam

Na zékladé tohoto rozdéleni vytvofili autofi studie $kalu o deseti kategoriich. Jen pfiblizné u jednoho
procenta sank¢nich fizeni, u kterych odsouzeni za poruseni povinnosti probéhlo v dob¢ zatazovaci-
ho sankéniho fizeni, bylo odsouzeni za tento delikt odsouzenim jedinym. Skute¢nost, ze odsouzeni
za poruseni povinnosti je téméf vzdy doprovazeno odsouzenim za dalsi trestné ¢iny, naznacuje, ze
poruseni povinnosti byvaji nasledkem jiné prokdzané krimindlni aktivity. Samotné odsouzeni za de-
likt spocivajici v poruseni povinnosti nemusi ukazovat, do jakého typu krimindlni ¢innosti jsou pa-
chatelé zapojeni. Proto byly pro ucely této studie, delikty spocivajici v poruseni povinnosti zatazeny
do kategorie ,,jiné trestné ¢iny*, stejné tak jako ,trestné ¢iny mimo uzemi Anglie a Walesu®, nékteré
»soudné trestné ¢iny® (napriklad, pokus o mareni vykonu spravedlnosti) a vétsina ,,drobnych pre-
stupkil s vyjimkou dopravnich® Do kategorie ,,drobnych prestupku s vyjimkou dopravnich® také pat-
tily riizné nasilné ¢iny jako naptiklad napadeni. Ty byly presunuty do kategorie ,,ndsilné trestné ¢iny
viici osobam®. Trestné ¢iny podvodu v dopravé, které byly v kategorizaci ministerstva vnitra zafazeny

v

pod ,,drobné prestupky v doprave®, byly presunuty do kategorie ,,podvod a padélani®
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Pfiloha D: Metodologie
D1. Definice zafazovacich trestnych ¢ini

Pro skupinu pachatelil organizovaného zlo¢inu, pokud mél pachatel béhem let 2007-2010 vice
nez jedno sankéni fizeni (odsouzeni, nebo napomenuti / vystraha / ditka) a byl béhem nich alespon
jednou odsouzen za organizovany zlocin, budou za jeho zarazovaci trestné ¢iny povazovany ty, které
byly souzeny jako organizované trestné ¢iny béhem prvniho soudniho fizeni.

Obdobné u vzorku zévazné trestné ¢innosti, pokud mél v letech 2007-2010 pachatel vice nez
jedno sank¢ni fizeni a nebyl béhem nich odsouzen za organizovany trestny ¢in, ale byl alespon jed-
nou odsouzen za zdvazny trestny ¢in, budou za jeho zarazovaci trestné ¢iny povazovany ty, které byly
odsouzené jako zdvazné trestné ¢iny béhem prvniho soudniho fizeni.

Nakonec u vzorku pachatelt obecné kriminality budou za zafazovaci trestné ¢iny povazovany ty,
za které byl pachatel odsouzen pfi prvnim sankénim fizeni v letech 2007-2010.

Pachatelé ve vzorku organizovaného zloc¢inu maji spolupachatele. V ptipadé, Ze byli tito spolupa-
chatelé také odsouzeni za organizovany trestny ¢in k odnéti svobody v minimalni délce trvani tif let,
byli zarazeni do vzorku dle této metodologie. Z divodu anonymizace dat pred jejich zptistupnénim
pro tuto studii, nebylo mozné pomoci kéda v PNC (identifika¢ni ¢islo v Narodnim policejnim elek-
tronickém systému) spolupachatele urcit a zahrnout je do vzorku v pripadé, ze byl jejich trest nizsi
nez tfi roky. Nebylo také mozné v ramci vzorku urcit, ktefi pachatelé pracovali spolu a podileli se
na stejném zarazovacim trestném cinu pro vzorek organizovaného zloc¢inu.

D2. Analyza kriminalni drahy

Analyza kriminalni drahy byla provedena na 3.360 pachatelich organizovaného zlo¢inu s brit-
skou statni prislusnosti, u kterych byly zkoumdny trestné ¢iny z pétiletého obdobi pred zarazovacim
trestnym ¢inem pro organizovany zlocin (tento vyjimaje). Potom bylo pro kazdy typ trestného ¢inu
(ptiloha C) a pro kazdého pachatele definovano 10 indikdtorti proménnych. Indikator proménnych
Oij byl nastaven na 1, pokud spachal pachatel i v obdobi péti let trestny ¢in typu j, v ostatnich pripa-
dech byla hodnota 0. Indikatory proménnych byly v programu Latent Gold podrobeny analyze skry-
tych tfid (Latent class analysis), kterou je mozné pouzit ke slu¢ovani kategorialnich dat a popisuje ji
Francis a kol. (2004). Byly urceny specifické tiidy podle trestného chovani pachatele v obdobi péti let
pred spachdnim organizovaného trestného ¢inu. Protoze je analyza skrytych tfid zavisla na pocatec-
nich hodnotach, bylo pouzito 100 riznych poc¢ate¢nich hodnot a z nich vybrény ty nejlepsi, aby bylo
mozné co nejlépe zajistit, ze pravdépodobnost bude na nejvyssi mozné mite. K uréeni poctu t¥id bylo
pouzito Bayesovské informaéni kritérium (Bayesian Information Criterion, BIC). Minimdlni BIC
bylo docileno s péti tfidami. Profily jednotlivych tfid byly uréeny tak, ze kazdy pachatel byl pfitazen
do jemu nejvice odpovidajici tridy a byly provedeny dodate¢né analyzy.
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D3. Analyza specializace

K posouzeni specializace byl shodné s neddvnymi studiemi (naptiklad Sullivan a kol., 2006) po-
uzit Index diverzity (Simpson, 1949; Agresti a Agresti, 1978). V pripadé trestné ¢innosti typta K je
skore diverzity pro kazdého pachatele i vypocitano odectenim sou¢tu umocnénych pomért pro pa-

chatele i v kazdé z kategorii K od jedné.

Jinak feceno, skore pouziva podil celkového poctu odsouzeni v historii kazdého pachatele u ka-
zdého typu trestné ¢innosti. Skére o hodnoté nula predstavuje tplnou specializaci (vSechny pik jsou
kromé jedné kategorie nula) a skére blizici se hodnoté jedna reprezentuje iplnou diverzitu. Pro 10
kategorii typa trestnych ¢intl je maximalni diverzita 0,90. Analyza dat byla provedena u pachatelt

ve vzorku, ktefi spachali dva a vice trestnych ¢intL.

Pro lepsi objasnéni skdre diverzity jsou zde uvedeny dva priklady. Ptiklad 1 ilustruje ptipad spe-
cializovaného pachatele, ktery se zaméfuje prevazné na drogové trestné ¢iny, ale byvd cas od ¢asu
odsouzen i za jiné typy trestnych ¢int. Ve skutecnosti tvori drogové trestné ¢iny 92 procent jeho
veskeré trestné ¢innosti a mizeme ho tak zaradit do kategorie specialistil. Skore diverzity tohoto

pachatele je 0,15.

Priklad 2 ukazuje pachatele se zna¢né rozmanitou trestnou ¢innosti. Se stejnym poctem cini
jako v prvnim prikladu se podilel na témér vSech typech trestnych ¢inti a na zddny konkrétni typ se
nespecializoval. Nejcastéji se dopoustél trestnych ¢int krddeze, a to v 28 %. Skore diverzity tohoto

pachatele je 0,83.
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Pocet 1
Procento 0,04 0 0 0 0,04 0 0,92 0 0 0 1
Piiklad 2:

trestnym ¢inem

Sexualni trestné
ciny
Vloupani
Kradez a prechova-
vani/ prekupnictvi
kradeného zbozi
Trestny ¢in pod-
vodu
Drogové trestné
ciny
Poskozeni majetku
Trestné ciny v do-
pravé
Jiné trestné ciny

Sl Nasili proti osobam

Pocet

o
[e3)

0,08 0 0,20 0,28 0,04 0,16 0,08 0,08 0 1

Procento 0,
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D4. Analyza trajektorie

Byla provedena analyza modelovani trajektorie na zékladé zkoumani skupin/y (group-based tra-
jectory analysis) u vSech tfi vzorkil (vybrani pouze pachatelé s britskou statni prislu§nosti) a poté
samostatné u vzorku organizovanych pachatelt s britskou statni pfislu$nosti. Z individualni kri-
mindlni historie kazdého pachatele byl vypocitan pocet sankénich fizeni (sankéni fizeni znamend
jednani pred soudem nebo jiné fizeni jako napriklad varovani, kdy ve stejny den doslo k odsouzeni
za jeden nebo vice trestnych ¢int) v jednotlivych tfiletych vékovych obdobich (10-12, 13-15, atd., az
do 40-42). Navic byl také vypocitan faktor expozice, ktery se sklddal z poctu let, béhem kterych byl
pachatel vystaven riziku sankce. Pachatelé byli v dobé spachani zarazovaciho trestného ¢inu rizného
véku, a proto jejich kriminalni historie také v odlisném véku pachatele kon¢i. Celkovy pocet pripadi
se v kombinované analyze pohybuje od 10.080 ve vékové kategorii 10-12 az po 2.685 pro vék 40-42.
Metodologie poutzila ¢aste¢nou i uplnou historii skupin trajektorie. Je mozné, Ze prufezova analyza
(posuzujici napriklad pouze pachatele ve véku 30-40 let) by prfinesla odlisné vysledky.

Metodologie se fidi podle Nagina (2005). Pro vypocty byl uzptisoben negativni binomindlni mo-
del, ktery umoznoval préci s riznymi modely trajektorie K s postupujicim vékem, s predpokladem
kubického trendu. Jako proménnd doba byl zapocitan prirozeny logaritmus expozice. Ptirozeny lo-
garitmus expozice byl zahrnut jako proménna doba. Parametr negativni binominalni skaly se mohl
napti¢ skupinami trajektorie ménit. Skala modeld trajektorie od K=1 do K=7 byla uzptisobena po-
moci regrese skrytych tfid (latent class regression) v programu Latent Gold, a déile s pouzitim 100
odlisnych pocate¢nich hodnot pro kazdou hodnotu K. Minimélni hodnota K byla stanovena posou-
zenim BIC u kazdého modelu — minimalni BIC byla nalezena u péti skupin trajektorie. Stejné jako
u analyzy krimindlni drahy byly pachateltim prifazeny nejpravdépodobnéjsi trajektorie podle poste-
riorni pravdépodobnosti uréené analyzou. Osgood (2005) se svym upozornénim ptipojil k ostatnim:

ale predstavuje abstraktnéjsi shrnuti obecnych trendii, upravenych podle limitii statistického modelu.
Védomi toho, Ze riist kiivek neodrdzi viplnou realitu, ndm pomiiZe vyvarovat se nespravnych zdveéri,
naptiklad interpretovdni intenzity riistu ki'ivek jako ukazatele toho, Ze trestnd ¢innost jednotlivcii je rok

od roku vysoce konzistentni.”
D5. Analyza rizik

Pro tuto analyzu byla zvolena metoda retrospektivniho porovnani (matched case control retro-
spective design). Nejprve byl porovnan vzorek pachateli organizovaného zlocinu z let 2007-2010
oproti pachateliim zavazné a poté i obecné kriminality z tohoto obdobi. Byli vybrani takovi kontrolni
pachatelé, kterym byla uloZena sankce za trestny ¢in ve stejném roce, stejnym policejnim organem,
a kteti byli stejného véku a pohlavi jako jimi vyparovany pachatel organizovaného zlo¢inu. Podrobny
vybér odpovidajicich protéjska v této ¢asti studie zajistil, Ze méli pachatelé kontrolni skupiny ke spa-
chani trestného ¢inu stejné prilezitosti a z hlediska véku byli vystaveni stejné délce expozice pro

spachani takového trestného ¢inu.

Po vyrazeni 113 pachateld, ktefi spachali organizovany trestny ¢in jiz dfive, ztstalo z ptivodniho
poctu 3.360 pachateltl organizovaného zlocinu s britskou statni prislusnosti 3.247 pachateld, pro
které bylo tfeba najit spravné kontrolni dvojice. Byly vytvoreny dva soubory kontrolnich skupin pa-
chateld, kteri dosud za organizovany trestny ¢in odsouzeni nebyli:
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e pachatelé zdvaznych trestnych ¢int a
e pachatelé obecné kriminality (v¢etné pachatelt zavaznych trestnych ¢int)

Kontrolni skupiny byly vytvoreny vybérem odpovidajicich protéjska pro 3.247 pachateli orga-
nizovaného zlo¢inu podle:

e véku (s presnosti na roky),

e pohlavi,

e mista (policejni okresy, ve kterych byly zafazovaci trestné ¢iny odhalené) a
e roku odsouzeni (2007, 2008, 2009 nebo 2010).

Celkové se v obdobi uréeném pro vybér vzorku nachdzelo v databdzi 33.744 pachatelt (obc¢ant
VB) se zavaznym trestnym ¢inem. Z nichz 2.878 (88,6 %) bylo mozné podle zadanych parametrt
presné priradit k pachatelim organizovaného zlo¢inu. Dalsi vhodné protéjsky byly urceny pro 6,7
procent organizovanych pachatelt po zmékceni vékového kritéria, kdy bylo mozné zaradit i pachate-
le s vékovou odchylkou jeden rok. Pro 1,4 procent pachatelii byly nalezeny vhodné protéjsky dal$im
uvolnénim vékového kritéria na maximalni rozdil dvou let. Zbytek pachatelii byl vyparovan pomoci
vyhledani odpovidajicich dvojic v desetiletych vékovych kategoriich.

Pro vybér podobnych pachatelll v oblasti obecné kriminality, bylo k dispozici 1.723.286 osob
(s britskym statnim obc¢anstvim) bez trestnich postihii za organizovany trestny ¢in ve sledovaném
obdobi ani v obdobi péti let pred jejich zarazovacim trestnym cinem. Z této skupiny byly vybra-
ny odpovidajici dvojice pro 3.236 (96 %) pachatelil organizovaného zlocinu. Pro nalezeni vhodnych
dvojic pro zbyvajici ¢tyfi procenta bylo kritérium véku rozsifeno na moznou odchylku jednoho roku.

Pro zkoumany vzorek i obé kontrolni skupiny byl vybrdn soubor 131 potencialnich rizikovych
faktort, definovanych pritomnosti nebo absenci daného trestného ¢inu v krimindlni historii jednot-
livych pachatelt.

U kazdého rizikového faktoru bylo provedeno srovnani vzorku organizovaného zloc¢inu oproti
obéma kontrolnim skupindm a pomér $anci existence nebo absence odsouzeni za konkrétni trestny
¢in v minulosti byl dan do souvislosti s pravdépodobnosti odsouzeni bud za organizovany, nebo
neorganizovany trestny ¢in. Pomér $anci mize byt chapan jako prospektivni pravdépodobnost bu-
douciho odsouzeni za trestny ¢in organizované ¢i neorganizované povahy vzhledem k jiz odsouze-
nému konkrétnimu trestnému ¢inu. Pomér $anci je oznacovan jako relativni riziko.” Byla provedena
podminéna logistickd regrese (pomoci které bylo mozno provést porovnani na zakladé podobnych
dvojic) za ticelem posouzeni vyznamu relativniho rizika (Agresti, 2002, kapitola 10). Tabulka B7
uvadi pouze relativni rizika (porovnavana s kontrolni skupinou obecné kriminality), kterd se sta-
tisticky vyznamné lisi od 1,0. Tabulka B8 uvadi stejné rizikové faktory, ale v porovnani s kontrolni
skupinou zdvazné kriminality. Je tfeba zdtraznit, ze retrospektivni rizika je na misté potvrdit pomoci
prospektivni metodiky.

53 Pro udaje podobnych dvojic se pomér sanci vypocitava z poméru poc¢tu zkoumanych pachatelli s konkrétnim
trestnym ¢inem a kontrolnimi pachateli bez tohoto trestného ¢inu, oproti po¢tu zkoumanych pachatelli bez
konkrétniho trestného ¢inu a kontrolnimi pachateli s konkrétnim spachanym trestnym ¢inem v jejich historii.

Protoze organizovany zlo¢in nenf ¢asty, pomér Sanci predstavuje dobry odhad relativniho rizika (Szklo

a Nieto, 2006) a je v této studii oznacovan jako relativni riziko.
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Pfiloha E: Nizozemsky vyzkum

ukdzala byt prace skupiny holandskych kriminologt. Jejich nedavny vyzkum shrnuji ¢tyti publikace
(Kleemans a van de Bunt, 2008; Kleemans a de Poot, 2008; van Koppen a kol., 2010a; a van Koppen
a kol., 2010b). Tyto prace se opiraji o podobné zdroje a druhy vzorki.

K ziskani informaci o pachatelich organizovanych trestnych ¢int pouzili udaje z eviden¢niho
systému Dutch Organized Crime Monitor, ktery zpfistupnuje zaznamy o krimindlnich skupinach
vy$etfovanych holandskou policii. Tabulka E1 uvddi ptehled pouzitych vzorki a hlavni zaméreni
jednotlivych praci.

Tato analyza se zamé¥ila na tfi prace, které se sousttedily na kvantitativni vyzkum.

Studie Kleemans a de Poot (2008) klade dtiraz na ,,vyznamnou roli socidlnich vazeb v organizo-
vaném zlocinu” a tvrdi, ze ,, struktura spolecenskych prileZitosti, definovand jako socidlni vazby posky-
tujici pristup k vynosnym krimindlnim ptileZitostem, je pro objastiovini ticasti na organizovaném zlo-
Cinu nesmirné dillezitd“ (p.69). Analyzuje, za jakych okolnosti a kdy ptijdou organy ¢inné v trestnim
fizeni s pachatelem do styku a podrobné se zabyva krimindlni kariérou ,,zacate¢nika® Studie tvrdi,
e struktura spolecenskych prilezitosti objasiiuje, pro¢ sméfuje ,,vyvoj“ urcitych pachateld k jistym
druhiim organizovaného zlocinu, zatimco jini se do néj zapoji az pozdéji v zivoté. Také uvadi, ze
struktura spolecenskych prilezitosti miize vysvétlovat ,,pozdni zacateniky“ — osoby bez znatelné
krimindln{ historie - a osoby s béznym zaméstndnim, ktefi se za¢nou vénovat krimindlni ¢innosti.

Tabulka E1. Vzorky pouzité u c¢tyi holandskych studii

Casova

Publikace Pouzity vzorek obdobi
soubort

Hlavni téma prace Metodologie

Zabyva se zaméstna-

1.623 pachatell

Kleemans - . nim, pracovnimi vztahy, Y ey A
a de Bunt, . (1,%0 E)npadu)m 1996-2006 pracovnim nastavenim Prevazpe I’(vallta
(prevazné se zamérila L o tivni
2008 - 2 K a jejich propojenim s or-
na 4 pfipadové studie) . ; ..
ganizovanym zloc¢inem.
3l Zaméruje se na vyznam
DS ) podgzrelych socialnich vazeb, klade Kvantitativni
a de Poot, (zapojenych do 79 1995-1999 N - e,
ey duraz na strukturu soci- a kvalitativni
2008 pfipadd) ey T e T
alnich prilezitosti
I L BIECH 1.62§’pacl?ate|u Zkouma kriminalni
de Poot, Klee- (120 ptipadd) — ana- K L RN e,
) . trajektorie jednotlivcl Kvantitativni
mans a Nieu- lyza omezena na 854 1994-2006 - A e
S . zapojenych do organi- a kvalitativni
wbeerta, pachateld, ktefi vyrostli P T
2010a v Holandsku ’
1.623 pachatelt
van Koppen, (120 pfipadd) - analyza Vénuje se srovnanim
de Poot a omezena na 746 P 1994-2006 pachatevr!u organizované- Kvantitativni
Blokland, chateld, kvuli vylouceni ho zlocinu a pachatell
2010b pachatell s cizi statni obecné kriminality.
prislusnosti
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V této studii porovnavali autofi své soubory s celkovou populaci pachatelt (tato populace se
skladd z pachatelii s alesporl jednim trestnym ¢inem, ktery byl projednavan v Holandsku v roce 1997)
a odhalili vyznamné rozdily ve vékovych profilech. Také uvedli uzite¢ny prehled ohledné délky pa-
chatelovy krimindlni aktivity pted tzv. ,,primarnim ptipadem® Dale se zaméfili na zajimava témata,
a to jakym mechanizmem se do krimindlni ¢innosti zapojili pachatelé, kteti méli tzv. ,,pozdni nastup’,
a dale na vyzkum kariéry pachateli oznacenych ve studii jako ,vidce (gangu) a uzlovy pachatel®

Van Koppen, de Poot, Kleemans a Nieuwbeerta (2010a) pouzili semi-parametricky skupinovy
model k rozdéleni 854 pachatelit do skupin podle podobnych vyvojovych trajektorii. Identifikovali
¢tyti skupiny:

e Zahdjeni v dospélosti (40 %), velkd skupina bez kriminalni historie pred dovr$enim dospé-
losti, ktera ovéem od té doby projevovala jen malé tendence upusténi od kriminalnich aktivit,

e Bez predchozich odsouzeni (19 %),

e Rany néstup (11%) a

e Skupina setrvalych pachateld, ,vytrvalci“(30 %).

Aplikovali analyzy trajektorii na tfi typy krimindlnich aktivit (obchodovani s drogami, organizo-
vany podvod, a jiné krimindalni aktivity) a na ¢tyfi typy roli (viidce, koordinatory, podezielé na nizsi

drovni a ostatni).

Van Koppen, de Poot a Blokland (2010b) ve své praci ukdzali, Ze mnoho pachatelll organizo-
vaného zlo¢inu nemélo pred dosazenim dospélosti s trestni justici kontakt, ale také poznamenali, ze
»se prekvapivé ukdzalo, Ze totéZ plati i pro kontrolni skupinu (str. 356). Srovnévaci vzorek pachatelt
obecné kriminality byl vybran ze skupiny vSech pachatelii odsouzenych v Holandsku v roce 1997.
Dulezitym tvrzenim studie je, Ze ,,pachatelé organizovaného zlo¢inu se jiz od zac¢atku své kriminaln{
kariéry jevi jako odli$ni od pachatelti obecné kriminality, nikoli vékem v dobé zahdjeni své krimi-
nélni kariéry, ani ¢etnosti styku s trestnim soudnictvim, ale zdvaznosti svého trestného chovani“ (str.
371).
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