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1. Demografické udaje

Podle sc¢itani lidu zroku 2002 c¢inil celkovy pocet obyvatel Slovinska téméi dva
miliony, pfesné¢ 1 964919 osob. Vekova hranice trestni odpovédnosti je 14 let. Uvedena
hranice je absolutni a soudy nemajiéte otazce zadnou diskreéni pravomoc souvisejici s
okolnostmi konkétniho pripadu. Celkovy pocet obyvatel, ktefi v roce 2002 dosahli alespon
této minimalni vékové hranice, ¢inil 1 661867 osob. Vé&kova hranice dosazeni plné trestni
odpovédnosti dospé€lych je 18 let. Podle séitani lidu z roku 2002 bylo v zemi 1 559 159 osob,
které jiz tohoto v€ku dosahly. Pocet osob nenarozenych ve Slovinsku (tj. z pravniho hlediska
cizinct), Zijicich na jeho uzemi, ¢inil v prosinci 2002 celkem 4693. Mezi témito cizimi
statnimi ptislusniky byli nejvice zastoupeni ob&ané Bosny a Hercegoviny, Srbska a Cerné
Hory, Chorvatska a Makedonie. Celkovy pocet obyvatel zijicich na uzemi mést v roce 2002
¢inil 997 772. Pro statistické ucely je ,,uzemi mésta® definovano Ctyimi kritérii, z nichz
dosazeni 3000 a vice obyvatel je zakladnim formalnim métitkem. V roce 2002 bylo ve
Slovinsku zaméstnano celkem 922 000 osob. Podil muza v populaci, kterd byla v roce 2002

zaméstnana, tvoiil 54 %. Mira nezaméstnanosti v roce 2002 dosahla 5,9 %.



2.  Trestni zakony

2.1  Strucna historie slovinského trestniho zakona

Platny slovinsky trestni zakon (dale té zkracen& ,,TZ*)! byl pfijat v Fjnu 1994 a nabyl
ucinnosti 1. ledna 1995. Od roku 1995 byl dvakrat novelizovan, v bfeznu 1999 a v dubnu
2004. Tyto novely byly zelké c¢asti dusledkem nutnosti uvést slovinskou legislativu do

souladu sacquis communautairgvropské unie a s mezinarodnim trestnim pravem.

Slovinsk& republika se stala nezavislym statem po rozpadu Sdckaliétderativni
republiky Jugoslavie woce 1991. Az do roku 1918 bylo Slovinsko soucasti Rakousko-
Uherské monarchie.V t¢ dob& platil rakousky trestni zakon zroku 1852. Po rozpadu
habsburské monarchie byl 29. fijna 1918 vyhlaSen stat Slovincti, Chorvatii a Srbl. Ptiblizn¢ o
mésic pozdé&ji, 1. prosince 1918, bylo v Bélehradé¢ vyhlaseno spojeni statu se Srbskym

kralovstvim. Novy stat byl nazvan Kralovstvim Srbii, Chorvatii a Slovinci.

Az do pftijeti jednotného trestniho zakona vroce 1929 mélo nové kralovstvi Sest
oddélenych pravnich oblasti trestni justice. Na tizemi Slovinska (stejné jako v Dalmacii) stale
platil piivodni rakousky trestni zdkon z roku 1852, byt’ ve znéni pozdéjsich novel. Vedle toho
byla platnost hlav IX a X srbského trestniho zakona rozsifena na celé uzemi statu, a stejné tak
bylo jednotné trestni pravo vojenské. Taktéz nékteré souvisejici predpisy platily v celé zemi,

zejména zakon o ochrané vetejné bezpecnosti a pofadku v zemi z roku 1921.

Dne 6. ledna 1929 zavedl kral Aleksander Karadjordjevi¢ diktaturu. Kromé jiného
piejmenoval stat na Jugoslavské kralovstvi. Novy jednotny trestni zakon Jugoslavského
kralovstvi byl piijat 27. ledna 1929. Uginnosti nabyl dne 1. ledna 1930. Ve své dobé byl
trestni zakon roku 1929 modernim pravnim piedpisem, vypracovanym pod vlivem

eklektické Skoly.

V dubnu 1941 bylo Jugoslavské kratyi napadeno a nasledné okupovano

ozbrojenymi silami Osy. Soucasné Uzemi Slovinska bylo okupovano Némeckem, Italii a

! Sbirka zakont Slovinské republiky (dale SbZ), 63/94, 70/94, 23/99, 40/04.



Mad’arskem. Tti okupacni mocnosti pfipojily okupovana tzemi ke svym statnim utvarim a
podiidily je svym pravnim fadtim, vcetné trestniho prava. OvSem kratce nato vypukl
slovinsky narodni odbopé@rodnoosvobodilna borba vpribéhu obdobi ozbrojeného odporu
(spole¢né s celojugoslavskym hnutim odporu) byly postupné vytvofeny nové statni instituce a

alternativni pravni rad.

Napiiklad v zafi 1941 vydal Slovinsky narodni osvobozenecky vybor, nejvyysi organ
narodniho odboje, Dekret o ochrané slovinského naroda a jeho hnuti za osvobozeni a
sjednoceni. Tento pravni dokument piedstavoval prvni normu trestniho prava hmotného

vydanou béhem boje proti okupa¢nim mocnostem ve Slovinsku a v celé Jugoslavii viibec.

Uvedeny dekret, spole¢né¢ s Dekretem o vale¢nych soudech, vydanym v kvétnu 1944
Usttednim velitelstvim osvobozeneckého hnuti ve Slovinsku, pfedstavuje nejvyznamnéjsi
pisemny pramen slovinského trestniho prawbdobi valky. Dekret o valeénych soudech
obsahoval ustanoveni o organizaci valecnych soudd, o trestnim fizeni, o skutkovych
podstatach n€kterych trestnych ¢inti, o trestech, o bezpecnostnich opatienich, a také o vykonu

rozhodnuti.

Shblizicim se koncem valky, v Unoru 1945, vydal protifaSisticky Parlament narodniho
osvobozeni Jugoslavie, jako nejvyssi zadkonodarny organ nové Jugoslavie Dekret o tieplatnos
pravnich ptedpisi vydanych pted 6. dubnem 1944 a béhem neptatelské okupace. Pozdéji,
viijnu 1946, byl uvedeny dekret piijat jako zdkon. Tento dekret (zakon) pragmaticky
umozioval pouziti pfedvalecnych pravnich piedpisi, pokud nebyly v rozporu s pravnim
fadem nového statu (tehdy nazyvaného Federdlni lidova republika Jugoslavie). Timto
zpisobem mohly byt zpocatku pouzivany piedvalecné trestni predpisy ruzného druhu.
Bezprostfedné po valce byla rovnéz vydana tada pravnich pfedpisti obsahujicich skutkové
podstaty zvlaStnich trestnych ¢int a jiné prvky trestniho prdva hmotného i procesniho.

Nicméné se jesté nejednalo o ucelenou tpravu trestniho prava.

Snaha o vytvoreni ucelené¢ho trestniho zakona byla pozvolna. V prosinci 1947 vydal

Federalni parlament pouze obecnou Cast. Tato obecna Cast byla vytvorena pod vyraznym

2 Tento kratky historicky exkurs vychazinasledujicich prament: Dolenc, M., Maklecov, A.: Sistem
celokupnega kazenskega prava kraljevine Jugos|avigkovna zadruga, Ljubljana, 1934, a Bavcon, LljhSe
A., Filip¢i¢, K., Jakulin, V., Korosec, D.: Kazensko pravo, splosni délradni list RS, Ljubljana, 2003.



vlivem doktriny sovétského trestniho prava. Brzy v8ak Titovy neshody se Stalinem a celym
vychodnim blokem vyustily wdklon od sovétského modelu trestniho prava. Novy trestni
zakon, pokladany ve své dobé za moderni a komplexni, byl pfijat v roce 1951. Brzy byl
nasledovan novym trestniifidem, a to v roce 1953.

Trestni zakon zoku 1951 platil 21 let a byl n€kolikrat novelizovan. Nejvyraznéji

tomu bylo v roce 1959 pod silnym vlivem mySlenek nového hnuti socialni obrany.

Nova federalni Ustava z roku 1974 posilila federativni systémvedla rozdéleni
zakonodarné pravomoci Vv oblasti trestniho prava hmotného mezi federadnatliye
republiky (a dv€ autonomni oblasti). Trestni fad zlstal ve federdlni pasobnosti a byl,

v souladu siovou Ustavou, pfijat v roce 1977. Podle Ustavy z rok@74 zistaly v ptisobnosti
federace celd obecna Cast a nckteré hlavy zvlastni casti (trestné Ciny proti statu, proti
mezinarodnimu prévu, proti ozbrojenym silam a podobn¢). Nicméné vétSinu zvlastni ¢asti si
upravily samy jednotlivé republiky. Na zakladé¢ uvedeného tustavniho zmocnéni vydal
Parlament Slovinské republiky sviij prvni trestni zakon v roce 1977. Tento trestni zakon byl

v mnoha ohledech odli$ny od trestnich zakont ostatnich republik. OdliSnosti se dokonce jesté
prohloubily po slovinskych novelach trestniho zakona v letech 1984 a 1989, inspirovanych

mySlenkami demokrati¢téjSiho a humannéjsiho trestniho prava.

V roce 1991 se Jugoslavie rozpadla a vznikla nezavisla Slovinska repibléaze
roce byla piijata nova Ustava. Soucasny trestni zdkon a trestni ad, navrzené v souladu

s novou Ustavou, byly schvalenyziii 1994 a nabyly Géinnosti dne 1. ledna 1995.

2.2 Uredni jazyk a preklady trestniho zdkona

Utednim jazykem trestniho zakona a trestniho ¥adu je slovinitina. Trestni zikon byl
v posledni dob ptelozen do dvou cizich jazykt: do italstiny (Il Codice Penale Sloveno,
Cedam, Padova, 1998, pteklad Ljubo Bavcon, Zvonko Fiser) a do francouzstiny (Code

Criminel SloveneEditions Cujas, Paris, zatim nevydano, pteklad Ivanka Sket).



2.3 DalSi pravnipredpisy obsahujici skutkové podstaty trestnych cinii

V zdjmu zachovani nejvyssi mozné miry ucelenosti hmotnépravnich ustanoveni jsou
prakticky vSechny skutkové podstatyoncasnosti obsazeny v trestnim zakoné. Obecna ¢ast
trestniho zakona nicméné pripousti moznost, aby skutkové podstaty trestnych ¢inti obsahovaly
1 jiné zakony. Dosud jedinym takovym pfipadem je skutkova podstata trestného ¢inu uvedena
v zédkoné€ o transformaci a privatizaci pravnickych osob ve vlastnictvi Slovinské rozvojové
agentury’® Za tento trestny &in se pokladaji urgité skutky spachané v prib&hu privatizace

re¢
1

majetku ve vlastnictvi statu ¢i ,,spolecenského jméni“. S vyjimkou tohoto piipadu jsou

veskeré ostatni trestné Ciny definovany v trestnim zakong¢.



3.  Trestnéprocesni predpisy

3.1 Strucna historie trestniho radu

Soudasny trestni fad (dale téz zkracen& , TR®), ktery je prvnim trestnim fadem
Slovinska po rozpadu byvalé Jugoslavie, byl piijat Narodnim shromazdénim Slovinské
republiky vzaii 1994. Dosud byl novelizovan &tytikrat,  z &ehoZ nejvyznamnéjsi novely jsou
z ijna 1998, prosince 2001 a &ervna 2003. Pies vyznamné zmény zachovava souasny TR

z velké casti strukturu jugoslavského trestniho fadu z roku 1967.

Prvni trestni fad po druhé svétové valce byl piijat vroce 1948. Drzel se modelu
sovétského prava, kdy hlavni roli pfi vySetfovani v pfipravném fizeni méla policie, a trestni
fizeni probihalo téméf celé na zdklad¢ inkviziéniho principu. OvSem brzy po roztrzce se
Sovétskym svazem (1951) nabyl v roce 1953 &innosti novy trestni fad, ktery pifinesl smiseny
typ trestniho Fizeni. Zavedl (znovu, jako jiz dfive TR zroku 1929) institut vySetfujiciho
soudce juge d'instruction),omezujici pravomoc ufednikti ministerstva vnitra v piipravném
fizeni. Ve stadiu fizeni pfed soudem ziskal obzalovany urcitd procesni opravnéni, jako
napiiklad pravo odmitnout vypovéd’ a pravo na obhdjce. Byla zavedena dokonce urcita

pravidla vylou¢eni nezakonné ziskanych dukazi.

vvvvvv

posilujici odklon od smiSen¢ inkvizi¢niho systému k systému vice zdiirazitujicimu adversarni
prvky, byla novela z roku 1967. Jednalo se také o posledni teoreticky koherentni model
trestniho fizeni, jehoz zakladni struktura je dosud patrna vsouéasném slovinském trestnim
fizeni. Byl zaveden striktné obzalovaci princip zah4jeni trestniho stihani. Statni zastupce byl
vazan zasadou legality a soudni systém byl ovladan inkvizi¢nim principem (hledani objektivni

pravdy).

Zakladnim (a pfetrvavajicim) cilem bylo snizit roli policie ve formalnim trestnim
procesu, tzv. ,separacni doktrina“. Pfipravné fizeni a soudni stadium trestniho fizeni byly
odd¢leny. Dominus litisneformalniho postupu pfipravném fizeni byla v souladu s doktrinou

policie, zatimco formalni soudni stadium (véetné faze vySetfovani) bylo provadéno vyhradné

% Sbz SR 30/98, 67/98, 72/98, 12/99, 16/99, 50/8%0,612/01, 79/01.



pracovniky justice. Pfipravné fizeni nebylo pokladano za soucast formalniho (justi¢niho)
procesu, takze policie mohla vySetiovat ,,neformalné* (bez formalnich omezeni). Tato slabina
byla vyvazena pomérné piisnymi pravidly vylouceni nezdkonné ziskanych dikaza: vétSina
diikkazli ziskanych policii neformalnim zplisobem nebyla ve stadiu vySetfovani pouzitelna.
Vyznamnym diasledkem uvedené doktriny bylo, Ze obvinény mohl uplatnit veskerd sva
procesni prava az od okamziku zahdjeni justicniho stadia (coz bylo obvykle pii zahajeni
vySetiovani). Rizeni pfed soudem probihalo na zakladé adversarniho modelu. Posledni

jugoslavsky trestni fad z roku 1977 pfinesl pouze né€kolik drobnych zmén.
3.2 Ufedni jazyk a preklady trestniho iadu

Utednim jazykem trestniho adu je slovinstina. Zadné oficialni pieklady nebyly

vypracovany.

3.3 Dalsi pravni predpisy obsahujici ustanoveni o trestnim rizeni

Krome¢ trestniho fadu je nejvyznamnéjSim pravnim piedpisem, obsahujicim ustanoveni
o trestnim fizeni, Ustava Slovinské republiky.” Slovinsko je také vazano mezinarodnimi
umluvami (jako napt. Evropskd umluva o lidskych pravech a zakladnich svobodach, a
Deklarace lidskych prav OSN), jez jsou podle ¢lanku 8 slovinské Ustavy souéasti
vnitrostatniho prava. Problematika piestupku je pokladana za soucast trestniho prava v SirSim
smyslu. Zakon o ptestupcich je tedy pravnim pifedpisem obsahujicim trestnépravni a
trestnéprocesni ustanoveni (§ 58 — § 224)° Rizeni o piestupcich je pongkud jednodussi.
Nékolik ustanoveni tykajicich se trestniho fizeni je téz obsazeno v zdkoné proti prani
$pinavych penéz’, a vzakoné o odpovédnosti pravnickych osob za trestné c“:iny.8 Zakon o
evropském zatykacim rozkazupravuje Fizeni o vydani evropského zatykaciho rozkazu,
fizeni o predavani obvinénych a odsouzenych mezi Slovinskou republikou a ostatnimi

¢lenskymi staty EU, a privoz obvinénych a odsouzenych mezi ¢lenskymi staty EU pies izemi

* Sbirka zakond SR (SbZ) 63/94, 72/98, 6/99, 66/00, 111/2001 a 56/03.
® Shz 331409/91.

® Shz 25/83, 42/85, 47/87, 5/90, 10/91.

" ShZz 36/94.

8 Shz 59/99.

% Sbz 37/2004



Slovinské republiky (§ 1). Zakon ptedvidd subsidiarni pouziti trestniho fadu na vSechny
otazky, jez jim nejsou vyslovné upraveny.

3.4 Zvlastni Fizeni ve vécech mladistvych pachatelu

Ustanoveni upravujici zvlastni trestni fizeni s mladistvymi pachateli jsou obsazena
Vv trestnim fadu (§ 451 - 8§ 490).Tato ustanoveni se pouziji na osoby, které spachaly trestny
¢in jako mladistvé (tj. mezi ¢trnédcti a osmnacti lety) a v dobé fizeni nedovrsily 21 rok véku.
Rizeni probiha pied senatem slozenym ze tif osob: jednoho soudce specializovaného na
mladistvé pachale a dvou ptisedicich ustanovenych na zakladé svych zkuSenosti s vychovou

mladistvych.

Krom¢ vSech prav nalezejicich dospélému pachateli ma mladistvy jesté nékterd
zvlastni prava, jez maji snizit mozny nepiiznivy Géinek fizeni na jeho vyvoj. Mladistvy nesmi
byt souzen wepfitomnosti. Trestni fizeni s nim probihda vzdy oddélené podle zvlastnich
pravidel pro mladistvé. Organy ¢inné v trestnim fizeni museji jednat s ohledem na citlivost a
osobnostni charakteristiku mladistvého, a na stupeti jeho dusevniho vyvoje. Rizeni se Gi¢astni
organ socialni péce s prdvem seznamit sepsipadem, byt pfitomen soudnimu jednani a
podavat \prubehu fizeni navrhy. V piipadé trestnych ¢inti s horni hranici trestni sazby do tii
let odnéti svobody miize statni zastupce rozhodnout o nestihdni mladistvého, pokud dojde
k zavéru, ze s ohledem na vSechny okolnosti by trestni fizeni bylo nepfiméfené. Ani Cast

fizeni ¢i rozsudku nesmi byt zvéiejnéna v médiich bez souhlasu soudu.

Trestni fizeni ve vécech mladistvych pachatel za¢ina stadiem piipravného fizeni, jez
muze byt zahdjeno pouze na navrh statniho zastupce. Navrh se podava soudci pro mladistvé.
Soudce musi nejprve zjistit skutkové okolnosti a ziskat diikazy, aby mohl rozhodnout, zda
existuji dostatecné diivody pro fizeni. Dale musi soudce zjistit veSkeré skute¢nosti nezbytné
pro posouzeni duSevniho a osobnostniho vyvoje mladistvého a jeho Zivotnich poméru. Je-li to
nezbytné, mladistvy muze byt vyslechnut za pfitomnosti osoby kvalifikované v oblasti
vychovy mladeze. Ve vyjimecénych ptipadech muize soudce nafidit vzeti mladistvého
obvinéného do vazby, ov§em mladistvy musi byt umistén oddélené od dospélych obvinénych.
Na konci ptipravného fizeni je spis piedlozen statnimu zastupci k rozhodnuti, zda podat
obzalobu nebo véc odlozit. Soudni senat véc rozhoduje v nevefejném zasedani ¢i v hlavnim

liceni, v zavislosti na pfisnosti trestu navrhovaného statnim zastupcem. Zasedani i hlavni



liceni se vzdy kona bez i¢asti vetejnosti. Ostatni pravidla fizeni ¢i opravnych prostiedki jsou

shodna jako piipadé fizeni ve vécech dospélych pachateld.






4. Systém soudt a prosazovani trestni justice

4.1 Strucnd historie pravni upravy organizace soudniho systému

Soudni systém je upraven Ustavou a zvlastnimi zakony o soudnictvi: zakonem o
soudech (zékladni pravni predpis, ptijaty v roce 1994, ktery vytvoftil zéklady pro reorganizaci
soudniho systémunece 1995), zakonem o justi¢ni sluzbg, a zdkonem o Ustavnim soudu (pro

podrobnosti viz dale bod 6.5).
4.2  Uredni jazyk a preklady

Ufednim jazykem vSech zakont je slovinstina. Pouze zdkon o Ustavnim soudu byl

ptelozen do anglictiny.

4.3 Pravni predpisy upravujici organizaci policie, advokacie, vézenstvi a

probacni sluzby

Pravni zaklad &innosti policie'® je uveden wékong o policii.'* Zakon o relizaci
trestnich sank&f upravuje vykon trestnich sankci. Zakon o advok&fespravuje vykon a

organizaci advokacie.

vvvvvv

vnitra®, ktery Ize stale naléztTR.
11 8hz 49/98.

12.8phz 22973/2000.

133Sphz 18817/93 a 241465/96.



5.  Z&kladni principy trestniho prava

5.1 Zakladni principy slovinského trestniho prava hnébm

Zéasada legitimitya zdsada subsidiarity represmamenaji, ze represivni prostiedky
trestniho prava sejzazsi nastroj, ktery miize spole¢nost uplatnit — mohou byt pouzity pouze
tehdy, jeli to odivodnéno v ramci Ucty kzakladnim lidskym praviim a jejich ochrané. Podle
téchto zésad maji byt represivni prostfedky trestniho pradva pouzivany vyjimecné, tj. jako
ultima ratio. Uvedené zasady se odrazeji predeviim v fadé ustanoveni Ustavy, prohlasujicich
Slovinsko demokratickym pravnim statem zalozenym na respektovani lidskych prav a svobod
a jejich ochrané. Zasadami legitimity a subsidiarity trestni represe je zakonodarce vazan pii
tvorbé zvlastnich ustanoveni trestniho prava. Zavazuji rovnéz nejrizngjsi instituce a organy
systému trestni justicetom sméru, ze predstavuji obecny navod pro aplikaci trestniho prava.
Na urovni trestniho zakona jsou tyto zasady vyjadieny v § 2 nazvaném ,Divody trestni
represe a jeji meze*: ,,Definovani trestnych ¢ini a ukladani trestii je odiivodnéno pouze tehdy,

pokud ochrana lidského Zivota a dalSich zdkladnich hodnot nemtlize byt zajiSténa jinak, a

pouze v tomto rozsahu.”

Zasada legality¢i nullum crimen nulla poena sine lege previa et Qejggiako jeden
ze zakladnich principti moderniho trestniho prava zarucena jak na ustavni Grovni, tak trestnim
zakonem. Ustanoveni § 1 TZ stafate: ,, Trest ani jina trestni sankce nemohou byt uloZeny
za spachani ¢inu, ktery nebyl jako trestny ¢in oznacen v zakon¢ platném v dob¢ jeho spachani,

a za ktery nebyla wakon¢ stanovena takova sankce®.

Zasada humanityyjadiuje respekt ke vrozené lidské distojnosti a ma zajistit jeji
zachovani (v nejvy$8i mozné mife) na Grovni trestniho prava hmotného i v rdmci trestniho
fizeni. Vztahuje se k ni fada ustanoveni Ustavy, jako ¢lanek 17 (zékaz trestu smrti), ¢lanek 18
(zékaz muceni), ¢lanek 21 (respektovani lidské osobnosti a dustojnosti jedince v trestnim i
jiném fizeni, pfi zbaveni osobni svobody a pii vykonu trestu), a ¢lanek 34 (pravo na osobni

distojnost a bezpeci).

Na uarovni trestniho prava hmotného se zasada humanity odrazi piedev§im v oblasti

trestnich sankci (tj. v ramci ustanoveni o rozhodovani o trestu a o jeltanRkl Dale je tato



zasada vyjadrena v ustanovenich o vykonu trestnich sankci. Napiiklad § 108 trestniho zakona
stanovi, ze: ,,S pachateli se zachazi lidsky a s ohledem na jejichrézenou lidskou dustojnost a
fyzickou 1 duSevni integritu®. Déle jsou zakézany nepfimétené zplisoby zachazeni. Hodnoty
chranéné touto zasadou jsou rovnéz vyjadifeny v ustanovenich o podstaté a trvani pravnich
disledktt odsouzeni a jeho zahlazeni na poskytovani udaju z rejstiiku tresta (§ 99 - 8§ 105

trestniho zakona).

Zasada objektivni odpovédnosti ¢i odpovédnosti za zavinéni (nullum crimen sine
culpa) odrazi zakladni pravidlo, podle néhoz k odsouzeni osoby nestadi, ze se dopustila
zakazaného jednarfactus reus)ale musi za néj byt téz trestné odpovédna. Pachatel je
trestné odpoveédny, pokud je pficetny a jednani se dopustil umysIné ¢i z nedbalost{mens rea).
To vylucuje moznost objektivni odpovédnosti ¢i kolektivni odpovédnosti, jez nejsou soucasti

slovinského trestniho prava.

Zasada individualizace trestnich sankcizaduje, aby uloZena sankce odpovidala
zavaznosti trestného ¢inu, mife trestni odpovédnosti pachatele a jeho osobnosti (s ohledem na
ucel sankce). Individualizace sankci se uplatfiuje na tiech Urovnich, a to na arovni legislativni,
na arovni rozhodovaci a na Urovni vykonu rozhodnutieMnim zakon¢ jsou uvedeny druhy
a sazby trestli pro vSechny trestné Ciny. V ramci trestniho fizni soud odsuzuje pachatele
v takto uréenych mezich a s ohledem n zavaznost deliktu a miru zavinéni (§ 41 odst. 1
trestniho zakona). Ackoliv ve skute¢nosti neni zasada individualizace vyslovné v trestnim
zdkon¢ vyjadiena, tvofi zéklad mnoha jeho ustanoveni, zejména § 41 (obecnad pravidla
ukladani trestti), § 42 - 8 43 (diZeni trestu a jeho omezeni), § 44 - § 45 (upusténi od
potrestani), § 46 (zptisnéni trestu z divodu recidivy), § 50 — § 60 (podminéné odsouzeni), §
61 (soudni vystraha), 8 62§ 69 (ochranna opatieni), a § 70 - § 94 (vychovna opatieni a
tresty pro mladistvé pachatele).

Individualizace na arovni vykonu rozhodnuti je vyznamna zejmépidpade trestu

odnéti svobody a také pti vykonu ochrannych a vychovnych opatteni (v ptipad¢ mladistvych).



5.2 Kategorie trestnych cinii

Slovinské trestni pravo zngouze jedinou kategorii trestnych ¢ind. NerozliSuje
jednotlivé skupiny trestnych ¢ind jako jsou napt. francouzské crimes, délitsa contraventions.
Je pravdou, ze vedle trestnych ¢ind existuji spravni delikty, ale ty jsou pfedmétem zvlaStniho
prava spravieh delikti, jeZ je souvisejicim, nicméné samostatnym pravnim odvétvim a neni
soucasti trestniho prava. Trestni pravo a pravo spravnich deliktl spolecné tvoii oblast, kterou

slovinska nauka nazyva ,trestni pravo” v SirSim smyshznovalno pravo).

5.3 Mladistvi a dospéli pachatelé

Pachatele 1ze rozd¢lit do péti kategorii:

1) Deti do 14 let véku nejsou trestné odpovédné (§ 71 trestniho zakona).

2) Nezletili, ktefi v dob¢ spachani trestného ¢inu dovrsili 14. rok véku, ale nedosahli 16
let (mladistvi) jsou tremé odpovédni, ovSem je mozno jim ulozit pouze vychovna
opatfeni. Mohou jim byt nafizena téZ ochranna opatieni (s vyjimkou zékazu vykonu
urcité ¢innosti).

3) Nezletili, ktefi v dob¢ spachani trestného ¢inu dovrsili 16. rok véku, ale nedosahli 18
let (tzv.,starSi mladistvi), jsou trestné odpovédni. Obecné jim lze ulozit vychovna
opatieni, ovSem ve vyjimecnych ptipadech mize soud rozhodnout o uloZeni trestu
odnéti svobody ¢i penézitého trestu. Vedle toho jim muze byt jako vedlejSi sankce
odejmuto fidi¢ské opravnéni ¢i ulozeno vyhosténi ze zem¢. Natizeno mize byt také
jakékoliv ochranné opatieni s vyjimkou zadkazu vykonu urcité ¢innosti.

4) V piipad¢ tzv. , ,mladého dospélého, tj. pachatele, ktery byl @obé spachani
trestného Cinu jiz dospély, ovSem do konce trestniho fizeni nedovrSil 21. rok veku,
muze soud s ohledem na okolnosti misto uloZeni trestu odnéti svobody nafidit svéteni
pachatele pod dohled organu socialni péce ¢i ulozit nékteré tstavni opatieni, coZ jsou
jinak vychovna opatteni vyhrazena pro mladistvé (srov. § 94 trestniho zdkona).

5) Dospéli pachatelé.

5.4 Objektivni trestni odpovédnost v trestnim zdakoné

Slovinské trestni pravo objektivni odpovédnost nezna.



5.5 Objektivni trestni odpovédnost mimo trestni zakon

Jak jiz bylo uvedeno, slovinské trestni pravo objektivni odpovédnost nezna.

5.6 Trestni odpovédnost pravnickych osob

Ustanoveni § 33 slovinského trestniho zakona z roku 1991 obsahovalo pouze obecnou
zminku o trestni odpovédnosti pravnickych osob. Podle tohoto ustanoveni je pravnicka osoba
trestné odpovédna za trestné Ciny, které pachatel spachd jejim jménem, v jejim zastoupeni ¢i
K jejimu prospéchu. Podrobnosti o tomto druhu trestni odpovédnosti byly upraveny zvlastnim
zékonem o odpovédnosti pravnickych osob za trestné &iny™® v roce 1999. Vedle obecné a
zvlastni ¢asti obsahujici hmotnépravni ustanoveni, upravuje uvedeny zakon pro tyto ptipady
téz nckteré specifické procesni otazky. Trestni odpoveédnost pravnickych osob ma

akcesorickou povahu.

5.7  Okolnosti vylucujici protipravnost

Podle $ovinského trestniho prava €in jinak trestny neni trestnym ¢inem, byl-li spachan
za okolnosti vylucujicich protipravnost. Obecné okolnosti vylucujici protipravnost (izkljucitev
protipravnosti)ve slovinském trestnim pravu jsou:

a) Nutnd obrana: obrana, ktera je zcela nezbytnd ktomu, aby pachatel odvratil
bezprostiedni a protipravni utok vedeny proti nému ¢i proti jiné osob¢. V piipade, ze
pachatel svym jednanim piekro¢i meze nutné obrany, miize to byt divodem ke
zmirnéni trestu, a pokud se takového jednani dopustil v disledku silného rozruseni
nebo strachu vyvolaného Utokem, Ize od potrestani upustit (§ 11 trestniho zdkona).

b) Krajni nouzejedna se o situace, kdy se pachatel dopusti jednani, jeZ ma jinak v§echny
znaky trestného ¢inu, v zajmu odvraceni nebezpeci bezprostiedné hroziciho jemu ¢i
jiné osobé, pficemz toto nebezpeci sim nezpusobil a nelze je odvratit jinak, a pokud

wvewr

trestniho zékona).

14 sphz 59/909.



c) Protipravni natlak: ¢in spachany pod natlakem ¢i hrozbou, které pachatel nebyl
schopen snést, neni trestnym ¢inem (§ 13 trestniho zadkona).

d) Delikt de minimis;jednani majici jinak vSechny znaky trestného ¢inu, ale nepatrného
vyznamu. Skutek ¢i jednani mé nepatrny vyznam tehdy, pokud nebezpeci, které v sobé
zahrnuje, je bezvyznamné v dusledku povahy ¢i zavaznosti jednani, skutecnosti, ze
Skodlivy nasledek Cinu je bezvyznamny nebo nenastal, okolnosti ¢inu, nizké miry

trestni odpovédnosti pachatele, ¢i jeho osobnich pomért (§ 14 trestniho zakona).

Vedle téchto obecnych okolnosti vylucujicich protipravnost, které jsou vyslovné
uvedeny wrestnim zakoné, existuji je$té dalSi okolnosti, jez mohou vést k vylouceni
protipravnosti uréitého jednani, jez by jinak bylo trestnym ¢inem. Z takovych zvlasStnich
okolnosti vylucujicich protipravnost jsou nejcastéji v literatuie a pravni teorii uvadény svoleni
poskozeného, sebeposkozovani, 1¢karsky/operacni zakrok, posSkozeni zdravi pfi sportu, plnéni
zakonné povinnosti ¢i rozkazu. Tyto okolnosti se mohou a nemuseji vztahovat na urcité
konkrétni piipady a mohou souviset s riznymi trestnymi ¢iny. O fad¢ otazek se v souvislosti

s nimi vedou v teorii spory.

5.8 Promlceni trestniho stihani

Trestni stihani nelze zahajit po uplynuti promléeci doby, ktera ¢ini, pokud trestni
zakon nestanovi jinak:

a) dvacet pét let od spachani trestného Cinu, za ktery zakon umoznuje ulozit trest odnéti
svobody na tficet let;

b) patnact let od spachani trestného Cinu, za ktery lze ulozit trest odnéti svobody
prevysujici deset let;

c) dese let od spachani trestného ¢inu, za ktery lze ulozit trest odnéti svobody
prevysujici pét let;

d) pét let od spachani trestného ¢inu, za ktery lze ulozit trest odnéti svobody pievySujici
jeden rok;

e) tfi roky od spachani trestného ¢inu, za ktery lze ulozit trest odnéti svobody do jednoho

roku nebo penézity trest.



V ptipad¢ trestnych ¢inli proti sexudlni integrité a trestnych ¢ini proti manzelstvi,
rodiné a mladezi, spachanych vic¢i nezletilému, 1ze bez ohledu na vySe uvedend pravidla

trestni stihani zah4jit az do doby, kdy obét’ dovrsi 23. rok véku (§ 111 trestniho zdkona).

Jeli za ur€ity trestny ¢in stanoven vice nez jeden trest, uplatni se promlceci doba

vztahujici se kejptisné€jSimu z nich.

Dalsi ustanoveni trestniho zakona upravuji pieruseni a odklad beéhu promlceci doby (§
112), proml¢eni vykonu trestu a jeho preruseni (§ 113 a § 115) a proml¢eni vykonu vedlejsich
tresti a ochrannych opatieni (§ 114). Ustanoveni § 116 nadto stanovi, Ze genocidium a
valecné trestné Ciny se nepromlcuji. Totéz plati také pro jiné trestné Ciny, jejichz promlceni je

vylouceno na zdklad¢ mezinarodnich dohod.

5.9 Struktura trestniho zakona

Slovinsky trestni zdkon je rozd€len do dvou ¢asti a obsahuje celkem 36 hlav. Obecna
cast zahrnuje § 1 - § 126 a zvlastni cast § 127 — § 396. Rozdéleni trestniho zédkona podle
jednotlivych hlav je nésledujici:

Hlava 8§
Obecna cast
1) zakladni ustanoveni 1-6
2) Trestné ¢iny a trestni odpovédnost 7-33
3) Tresty 34-49
4) Vystrazné sankce 50-61
5) Ochranna opatfeni 62-69
6) Vychovna opatfeni a tresty pro mladistvé 7094
7) Zabaveni vynosi z trestné ¢innosti 95-98
8) Pravni dusledky odsouzeni 99-101
9) Zahlazeni odsouzeni a podminky poskytovani udaju z rejstriku trestt 102-105
10)zakladni ustanoveni o vykonu rozhodnutiastnich vécech 106110
11)Promléeni 111-116

12)Amnestie a udileni milosti 117-119



13)Pusobnost trestniho zakona 120-125
14)Definice pojmi uvedenych v zakoné 126

Zvlastni cast

15)Trestné Ciny proti zivotu a zdravi 127-140
16) Trestn&liny proti lidskym praviim a svobodam 141-160
17)Trestné ¢iny proti volebnimu pravu a volbam 161-168
18) Trestné Ciny proti cti a dobrému jménu 169179
19) Trestné Ciny proti sexualni integrité 180187
20) Trestné ¢iny proti zdravotnictvi 188197
21)Tregné ¢iny proti manzelstvi, rodin¢ a mladezi 198204
22)Trestné ¢iny proti pracovnim vztahtim a socialnimu zabezpeceni 205210
23) Trestné Ciny proti majetku 211-230
24) Trestné ¢iny proti hospodaistvi 231-255
25) Trestné ¢iny proti pravnim aktim 256-260
26) Trestné ¢iny proti Gfednim povinnostem a vefejnym opravnénim 261-272
27)Trestné Ciny proti branné povinnosti 273284
28) Trestné ¢iny proti sprave justice 285296
29) Trestné Ciny proti vefejnému poradku a klidu 297-316
30) Trestné Ciny proti obecné bezpecnosti osob a majetku 317324
31)Trestné Ciny proti bezpecnosti v doprave 325332
32) Trestné Ciny proti zivotnimu prostiedi a ptirodnim zdrojim 333347

33) Trestné Ciny proti bezpec¢nosti Slovinské republiky a jejimu ustavnimu poradku

348362
34)Trestre Ciny proti obrané statu 363372
35) Trestné Ciny proti lidskosti a mezinarodnimu pravu 373391
36)Piechodna a zavére¢na ustanoveni 392-396

5.10 Skutkové podstaty vybranych trestnych cini

a) Vrazda (umysiné zabiti, umysiné usmrceni): ,,Kdo zbavi zivota jinou lidskou bytost,
bude potrestan odnétim svobody nejméné na pét let™ (§ 127 odst. 1 trestniho zakona).

Vrazda je spachdna za ptitézujicich okolnosti, jestlize:



* je spachana krutym ¢i podlym zptsobem;

* je spachana ze ziStnosti, umyslu spachat ¢i zastiit jiny trestny Ccin,
Z bezohledné msty ¢i jinych nizkych pohnutek;

* je spachidna na pfislusniku policie ¢i armady, pokud chrani vefejnou
bezpecnost, bezpecnost statu ¢i vetfejny poradek, prondsleduje pachatele c¢i
provadi zadrZeni osoby, anebo na vySetiujicim soudci, soudci ¢i statnim
zéastupci nebo jeho zmocnénci v fizeni proti zlo¢innému spolcent;

* je spachana dvéma nebo vice osobami, jez se spolCily ke spachani vrazdy (§

127 odst. 2 trestniho zakona).

b) Loupez: ,Kdo se nasilim ¢i pohrizkou bezprosttedniho nasili vici jiné osobé zmocni

ciziho movitého majetku ffmyslu nezakonné si jej pfisvojit, bude potrestan odnétim
svobody na jeden rok az deset let™ (§ 213 trestniho zdkona).
Loupez je spachéana za ptitézujicich okolnosti, jestlize:
* pii ni byl uloupen majetek vysoké hodnoty a pachatel mél v amyslu si majetek
takové hodnoty pfisvojit;

* je spachana dvéma ¢i vice osobami (§ 213 odst. 2, 3 trestniho zédkona).

Napadeni (obyéejné, prosté): Trestny ¢in piimo odpovidajici anglické koncepci
.=assault” ve slovinkém trestnim pravu neexistuje. Svym obsahem se mu blizi tyto
trestné Ciny:

* Ublizeni na zdravi: ,,Kdo zplsobi jinému Gjmu na zdravi vedouci k do¢asnému
oslabeni ¢i poskozeni téleného organu ¢i Gdu, kdocasné pracovni
neschopnosti, poskozeni vzhledu ¢i do¢asnému zhorSeni zdravi, bude potrestan
odnétim svobody az na jeden rok® (§ 133 odst. 1 trestniho zédkona).

Tento trestny ¢in je spachan za prit¢zujicich okolnosti, pokud byla jma na
zdravi zplsobena za pouZiti zbrang, nebezpecného nastroje ¢i jiné véci schopné
zpusobit zavazné poskozeni zdravi (§ 133 odst. 2 trestniho zakona).

*  Zavaznejsi ublizeni na zdravi: ,,Kdo zplsobi jiné osobé zranéni ¢i jiné
poskozeni zdravi takového rozsahu, v némz je zplsobilé ohrozit Zivot
poskozeného, nebo zpisobi ztratu ¢i trvalé poskozeni nékterého jeho télesného
organu ¢i udu, docasné zavazné oslabeni zivotné diilezit¢ho télesného organu

¢i udu, doc€asnou ztratu schopnosti pracovat, trvalé ¢i zdvazné docasné snizeni



pracovni schopnosti, do¢asné zohyzdéni, ¢i zdvazné docasné ¢i méne zavazné,

ale trvalé zhorSeni zdravi poskozeného, bude potrestin odnétim svobody na
Sest mésich az pét let™ (§ 134 odst. 1 trestniho zakona).

Tento trestny €in je spachan za ptitézujicich okolnosti, pokud doslo v disledku
zpusobené Ujmy na zdravi ke smrti poskozeného (§ 134 odst. 2 trestniho
zéakona).

o Tezké ublizeni na zdravi: ,,Kdo zplsobi jiné osobé zranéni ¢i jiné poskozeni
zdravi takové zavaznosti, ze to ohrozi Zivot posSkozeného, zpusobi ztratu c¢i
trvalé zavazné poskozeni jeho zivotn¢ dulezit¢ho télesného orgdnu ¢i udu,
trvalou ztrdtu schopnosti pracovat ¢i zdvazné trvalé zhorSeni zdravi, bude
potrestan odnétim svobody na jeden rok az deset let” (§ 135 odst. 1 trestniho
zéakona).

Tento trestny €in je spachan za pfitézujicich okolnosti, pokud doslo v disledku
Zpisobené¢ Ujmy na zdravi ke smrti poskozeného (§ 135 odst. 2 trestniho
zakona).

C) Kradez (obycejna, prostd): ,,Kdo se zmocni ciziho movitého majetku v umyslu si jej
nezakonné pfisvojit, bude potrestdn odnétim svobody az na tii roky* (§ 211 odst. 1
trestniho zakona).
az na pét let, pokud bude ¢in spachan:

e vniknutim do uzaviené budovy ¢i mistnosti nebo otevienim pokladny, skiing,
pouzdra ¢i jin¢ho krytu, a to vloupanim, vlamanim ¢i za ptrekonani prekazky;

* nejméné dvéma osobami, které se ke kradezi spolcily;

* obzvlaste troufalym zplisobem;

* se zbrani nebo nebezpecnym nastrojem uréenym k pouziti pii utoku ¢i obrang;

* béhem pozaru, povodné ¢i podobné Zivelni katastrofy;

* Svyuzitim bezmocnosti ¢i nehody jiné osoby (§ 212 odst. 1 trestniho zdkona);

* na majetku zvlastni kulturni ¢i historické hodnoty ¢i vysoké ceny, pokud
pachatel mél v umyslu pfisvojit si pravé takovy majetek (§ 212 odst. 2
trestniho zakona).

Tento trestny ¢in je spachan za pftitézujicich okolnosti, pokud byl majetek odcizen

zpusobem uvedenym v § 212 odst. 1 trestniho zdkona a ma bud’ zvlastni kulturni ¢i



historickou hodnotu nebo vysokou cenu a pachatel m¢l v imyslu pfisvojit si prave

takovy majetek (8 212 odst. 3 trestniho zakona).



6.  Organizace vySetfovani a trestniho Fizeni

6.1 Obecné otazky

6.1.1 Hlavni rysy trestniho Fizeni

Zahajeni trestniho fizeni zavisi na druhu pfislusného trestného ¢inu. VétSina trestnych
¢int se stiha z afedni povinnosti, ex officio,coz znamena, ze fizeni miize zahajit pouze statni
zastupce (to plati téZ pro veskera fizeni o trestnych ¢inech spachnych mladistvymi pachateli.).
Pokud ovSem statni zastupce shleda, Ze nejsou divody pro stihani trestného ¢inu ex officio,je
povinen do osmi dni poucit poSkozeného, ze mize sam vyvolat zahajeni stihani ¢i

pokra¢ovani v ném.

Zahajeni trestniho stihani pro urcité trestné Ciny totiz mize vyvolat také obét’ jako
soukromy zalobce. Nékteré trestné ¢iny mohou byt stihany pouze na navrh obéti. V téchto
ptipadech tedy o zahdjeni stihdni rozhoduje obét’, bez jejihoz névrhu trestni stihani zahdjeno
byt nemiize. Jakmile obét’ navrh na zahdjeni trestniho stihdni poda, statni zastupce pfevezme
roli Zalobce a obét’ se dostavad do postaveni poSkozeného westnim fizeni. Mezi oba tyto
uvedené druhy trestnych Cind patii zejména ty nejméné zavazné, popiipad¢ ty, v nichz

ptevlada urcity osobni prvek (napt. pomluva, znasilnéni mezi manzely).

Slovinské trestni fizeni zahrnuje Ctyfi stadia: predsoudni fizeni, podani obzaloby,
fizeni pfed soudem a fizeni o opravnych prostfedcich (odvolani proti rozsudku soudu prvniho
stupné a tzv. mimotadné opravné prostiedky). Pfedsoudni fizeni se déli na dv¢ faze: ptipravné
fizeni (kde jako dominus litisvystupujepolicie) a vySetfovani jako pievazné justiéni faze

vedena vySetiujicim soudcem.

Trestni fizeni obvykle zac¢ind ozndmenim trestného ¢inu policii €i stdtnimu zastupci.
Po skonceni policejniho Setieni (obvykle neformalni vyslechy podezielého a svédku, ohledani
mista ¢inu, zkoumani vécnych dikazl, domovni a jiné prohlidky atd.) je véc pfedana statnimu
zastupci. Ten rozhodne, zda existuje zvlasté divodné podezieni (kritérium obdobné probable
caus@ k tomu, aby navrhl formalni vySetiovani (v ptipadech zavaznych ¢i slozZitych trestnych

¢ind) nebo podal tzv. pfimou obzalobu (bez faze vysetfovani).



Pokud vysetiujici soudce zahaji vySetfovani, je jeho smyslem shromazdit dikazy, na
jejichz zakladé se statni zastupce muze rozhodnout, zda poda obzalobu nebo fizeni zastavi.
Vysettujici soudce, vazany inkvizi¢ni zasadou, postupuje pii vySetfovani z vlastni iniciativy.
Disponuje sdm vétSinou vysetiovacich pravomoci, ackoliv je opravnén pievést je na policii za
ucelem provedeni nékterych vySetfovacich ukont. Statni zastupce sam nema zadné

vySetfovaci pravomoci, provedeni ur¢itych vysetiovacich konti ovSem muze ulozit policii.

Jakmile je vySetfovani skonceno, spis je postoupen statnimu zastupci, ktery rozhodne,
zda podd obzalobu nebo fizeni zastavi. Proti rozhodnuti o podéni obzaloby mohou
obzalovany ¢i soudce piislusny pro fizeni podat stiznost, pokud podle jejich ndzoru neexistuji
dostate¢né ditvody k fizeni. O stiznosti je poté rozhodnuto v senatu slozeném ze tii soudc,
mezi nimiz neni soudce ptisluSny pro fizeni. Jakmile rozhodnuti o podani obzaloby nabyde

pravni moci, fizeni prechazi do soudniho stadia.

Rizeni pfed soudem je pievazné ovladano zasadou obzalovaci; soud je nicméné
povinen zjiStovat skutecny stav véci. Hlavni liceni kon¢i vyhlaSenim rozsudku, kterym mize
byt obzalovany uznan vinnym, zpros§tén obzaloby, nebo mtze byt obZzaloba zamitnuta. Neni-li
podano odvolani, nabyva rozsudek pravni mo¢iduém fizeni patnacty den po jeho

doruceni obZalovanému, a v fizeni zkraceném osmy den po doruceni.

Odvolani muize podat obzalovany, néktetfi zjeho pribuznych, statni zastupce a
poskozeny. Rozhoduje o ném soud druhého stupné. Pravomocny rozsudek muze byt

ptezkouman, zpravidla Nejvy$sim soudem, na zékladé mimotadnych opravnych prostredki.

VySetirovani v ptipravném fizeni je vedeno zejména policii, ktera také zajistuje vétSinu
dukazl. Nékteré vySetfovaci ukony mohou byt provadény z iniciativy policie (napt. ohledani
mista ¢inu, zjiSténi totoZnosti, sbér otiskl prstll). Vysetiujici soudce, jehoz plisobnost v tomto
stadiuje jinak spiSe omezend, ovSem vydava policii pisemné ptikazy k provedeni nékterych
zvlastnich vySetfovacich ukoni, zasahujicich do prav a svobod obcanti (napi. odposlech

telekomunikac¢niho provozu ¢i prohlidky domt a jinych prostor).

Obzalovani museji byt pouceni o svych pravech na pocatku kazdého formélniho

vyslechu (provadéného policii nebo vysetiujicim soudcem), bezprostiedné poté, co byli



zbaveni osobni svobodyp#ipravném fizeni, a vyskytnou-li se divody k podezieni, ze osoba
vyslychana policii se gmstila trestného &inu.'> Musi jim byt sd&lena podstata skutku, ktery
je jim kladen za vinu a diivody, na jejichz zakladé€ jsou z néj obviflovani, museji byt pouceni o
pravu na obhdjce, o pravu odepftit vypovéd’, a o pravu se nepiiznat a neuvadét okolnosti

svédcici v jejich neprospéch.

Podle obecného pravidla plati, Ze obvinény a zalobce maji v fizeni rovné postaveni
(naptiklad v pribéhu vySetfovani mohou oba navrhovat, aby urcité vysetiovaci ukony
provedl vysetiujici soudce, oba se mohou vySetfovacich ukoni provadénych vysetiujicim
soudcem ucastnit, oba mohou ptedkladat dikazy a protidikazy, podavat namitky proti
dikaziim ptfedlozenym druhou stranou, vyslychat svédky a znalce, ¢i podavat odvolani).

Obvinény ma pravo konfrontovat svédka druhé strany.™®

Pravo n spravedlivy a rychly proces je zarudeno v &l. 23 odst. 1 Ustavy. Obecné
ustanoveni § 11 TR stanovi, Ze je zakdzano vynucovat od obvinéného pfiznani & jinou
vypovéd vyhrizkami, nasilim & jinymi podobnymi metodami.’” Soud obecn& nesmi zalozit
Své rozhoduti na vypovédi, ktera byla ziskana, aniz by byl obvinény pouéen o svych pravech

¢i aniz by pouceni o pravech bylo uvedeno v protokole.

Obvinény ma pravo znat obsah obvinéni proti své osobé, jakoz i nahliZzet do spisu,
pofizovat z néj vypisy a seznamovat Se Sjednotlivymi diikazy, jakmile je trestni spis zaloZen.
V souladu $im ma nepochybné pravo nahliZzet do spisu jiz od pocatku stadia vySetfovani.
V ptipadé, Ze jsou nckteré formalni vySetiovaci ukony provadény pied zahdjenim stadia
vySetfovani, ma obvinény pravo nahlizet do spisu jiz v této fazi (napf. po provedeni domovni
prohlidky). Obvinény miize rovnéz nahlizet do spisu vfizeni o vazbé (které je vedeno

kontradiktornim zptsobem), do které miize byt obvinény vzat pfed zahajenim stadia

15¢1. 19 odst. 3 Ustavy, § 4 odst. 1, § 5 a § 148 odst. 4 TR.
8V roce 1998 byly do zdkona doplnény dvé vyjimky z tohoto pravidla: 1) utajeni totoznosti svédka, jehoz Zivot
nebo Zivoty jeho blizkych mohou byt svédectvim ohrozeny (§ 240 odst. 5, 5, 7 TR), a 2) ochrana détské obéti,
kterd je zaroveni svédkem v piipadech zahrujicich sexuélni & fyzické zneuZivani (§ 331 odst. 5, 6, 7 TR).
V prvnim piipadé zGstdva obvinénému utajena totoznost svédka a svédek vypovida prostfednictvim
elektronickych piistroji. Ve druhém piipadé se v hlavnimlic¢eni pouze éte vypovéd détského svédka podana
vySetiujicimu soudci.
17&1. 29 odst. 1 Ustavy: ,,Viechny osoby obvinéné z trestného ¢inu maji stejnou moznost vyuZit téchto prav:

e pravo na dostate¢nou lhiitu a podminky na ptipravu obhajoby;

e pravo byt pfitomen soudnimu jednani a hajit se sam ¢i prostfednictvim pravniho zastupce;

*  pravo predkladat dikazy na svou obhajobu.*



vySetfovani. Nema pravo nahlizet do policejnich zaznamu ¢i do spisu statniho zastupce. Lze

konstatovat, ze totéz co pro obvinéného plati 1 pro jeho pravniho zéastupce.

Ustava zaru¢uje kazdé osob& obvinéné z trestného &inu pravo tdastnit se jednani, pii
némz se o viné rozhoduje. Pokud se ovSem fadné piedvolany obvinény nedostavi k hlavnimu
liceni, mize soud rozhodnout, Ze jednani probéhne v jeho nepfitomnosti (in absentia)za
podminek, Ze jeho pfitomnost neni nezbytnd, ze jiz byl v fizeni vyslechnut, a ze se jednani

ucastni jeho obhajcé®

6.1.2 Charakter piedsoudniho stadia

Charakter pfedsoudniho stadia zavisi na daném stadiu vySetfovani. Béhem celého
vySetfovani (v SirSim slova smyslu) jsou vysetfovaci pravomoci soustfedény do rukou organt
¢inych v trestnim fizeni. Soukromé osoby nemaji samy zadné vySetfovaci pravomoci, coz je

ziejmym dusledkem uplatiovani inkvizi¢niho principu.

V ptipravném fizeni vystupuje policie jako samostatny vySetfovaci organ, pokud
provadi tzv. neformalni vySetfovaci ukony. V tomto smyslu je pfipravné fizeni organizovano
na zaklad¢ inkvizi¢niho principu. Prvky akuza¢niho modelu, omezujici vySetfovaci pravomoc
policie, lze spatfovat ve skutecnosti, Ze k provedeni veskerych formalni vySetfovacich ukont
(napt. domovni prohlidky, odposlech telekomunika¢niho provozu) je nezbytny pisemny
souhlas vySettujiciho soudce. Kdykoliv je podeziely zbaven osobni svobody, musi byt poucen

0 svych pravech.

Rovnéz stadium vySetfovani je organizovano na zaklad¢ inkvizi¢niho principu, nebot’
vySetfujici soudce je povinen Uplné€ a pravdivé objasnit skute¢nosti rozhodné pro vydani
zékonného rozhodnuti (inkvizi¢ni zdsada). OvSem 1 stadium vySetfovani obsahuje nékteré
akuzacni prvky. Obvinény je napiiklad pokladan za nevinného, mizZe uplatnit veskerd sva
prava, mize se Ucastnit vSech vySetfovacich ukonil provadénych vySetfujicim soudcem a
muze navrhovat provedeni dalSich vysetiovacich ukoni. Celé fizeni o vazbé v predsoudnim

stadiu probihé adversarnim zptsobem, s nezbytnou pfitomnosti obhdjce. Formalni vySetfovaci

18§ 307 odst. 3 TR.



Uukony mohou mbihat jen za striktné stanovenych podminek. V piipad€, Ze policie tyto

podminky nedodrzi, je timto zpisobem ziskany dikaz vyloucen z pouziti v dalsim fizeni.

6.1.3 Konec predsoudniho stadia

Soudni stadium wuzsim smyslu zahajuje statni zastupce tim, Ze piedlozi obzalobu
soudu. VSirSim smyslu se predsoudni stadium pokladd za ukoncené tehdy, nabyde-li
rozhodnuti pfislusného statniho zastupce o podani obzaloby pravni moci. Od tohoto okamziku

r

véc piebird soud prvniho stupné a za¢ina piiprava na hlavni li¢eni.

6.1.4 Charakter soudniho stadia

Soudni stadium je vybudovano na adversarnim principgzrgmnym inkvizi¢nim
prvkem, a sice zasadou, Ze soud je povinen zjistovat skutecny stav véci a za tim ucelem

Z vlastni iniciativy obstaravat nezbytné dikazy.

6.1.5 Uloha vysetiujiciho soudce

Vysetiujici soudce ma dvoji roli. Jednak plni funkci vySetfovatele, kdy je jeho ukolem
shromézdit dikazy nezbytné pro rozhodnuti statniho zastupce, zda poda obzalobu ¢i tizeni
zastavi. Ktomu disponuje vySetiujici soudce fadou vySetfovacich opravnéni ex officio.
V ramci plnéni svych kol pii vySetrovani vyslycha vysettujici soudce pachatele, svédky, a
obstarava dalsi dikazy. Druha role, ktera byla v nedavné dob¢ posilena, slouzi k ochrané prav
a svobod obvinéného, nebot’ stdle vice pravomoci vySetiujiciho soudce spociva ve vydavani
piikazii (napt. k domovni prohlidce ¢i prohlidce jinych prostor, k odposlechu
telekomunika¢niho provozu) na navrh statniho zastupce. Vysettujici soudce taktéz rozhoduje
o vazbé v predsoudnim stadiu. V zadném piipadé¢ nemiize vySetiujici soudce vystupovat

Vv tomtéz fizeni zarovei jako procesni soudce (soudce v soudnim stadiu).
6.1.6 Struktura trestniho radu
Trestni f4d obsahuje tfi hlavni ¢asti — obecnd ustnoveni, ustanoveni o pribéhu fizeni a

ugtanoveni o zvlastnich druzich fizeni. Prvni ¢ast zahrnuje tyto hlavy: zakladni zasady,

prislusnost soudil, vylouceni soudce, statni zastupce, poskozeny a soukromy zalobce, obhajce,



podani a zdznamy, lhaty, naklady fizeni, uplatnéni ndhrady Skody, vydani a vyhlaSeni
rozhodnuti, dorucovani pisemnosti, vykon rozhodnuti, ustanoveni definujici n¢které pojmy

uvedené \restnim fadu.

Druha ¢ast je rozdélena do hlav upravujicich podrobné pribéh trestniho fizeni:
piipravné fizeni (pfedsoudni stadium fizeni, vySetfovani, prostiedky =zajisténi osoby
obvinéného, vySetfovaci tkony, obzaloba), hlavni li¢eni (pfiprava hlavniho li¢eni, hlavni
liceni, rozsudek), fizeni o opravnych prostfedcich (fddné opravné prostiedky, mimoiadné
opravné prostfedky), zkracené fizeni, a fizeni o méné zavaznych trestnych ¢inech. Tieti ¢ast
obsahuje ustanoveni upravujici urcité zvlastni druhy fizeni souvisejici s trestnim fizenim
(fizeni o uloZeni ochrannych opatieni, zabaveni hmotného prospéchu, fizeni ve vécech pravni
pomoci ve styku s cizinQuextradi¢ni fizeni, fizeni o odSkodnéni a rehabilitaci, a fizeni o

vydavani zprav a vetejnych prohlaseni).

6.2 Zvlastni otazky

6.2.1 Strucny popis institut zadrZeni, zatceni a vazby a jejich zakonné podminky

Clanek 19 odst. 2 Ustavy stanovi zakladni pravidlo, podle né¢hoZ nikdo nesmi byt
zbaven svobody jinak nez na zakladé zdkona a zpusobem, ktery zédkon stanovi. Zajistovaci
prostfedky zahrnujici omezeni osobni svobody, uzivané ve slovinském trestnim fizeni, jsou

zadrZeni, zajisténi a vazba.

Kdokoliv ma pravo zadrzet osobu pfistizenou pii €inu, ktery je trestnym cinem
stihanym zitedni povinnosti. Podeziely musi byt ihned pfedan policii nebo vysetiujicimu
soudci. Policie miize omezit osobni svobodu osoby (zadrzet ji) za ucelem jejiho ptredvedenti,
zajiSeni ¢i provedeni jiného ukonu v souladu se zakonem. Zadrzeni zahrnuje téz pravo
provést na misté¢ okamzitou osobni prohlidku zadrzeného. Policie je rovnéz opravnéna zadrzet
osobu, u niz jsou piedpoklady pro vzeti do vazby, nicméné je povinna tuto osobu bez odkladu

predvést pred vysettujiciho soudce.™

198 157 odst. 1 TR. Policie miize zajistit osobu, ktera rusi &i ohrozuje vetejny poradek, na dobu 24 hodin, pokud
poradek nelze obnovit jinym zpisobem a/nebo pokud nelze jingym zplisobem naruseni poradku zabranit. Osoba
predand policii organem ciziho statu, ktera ma byt dale pfedana piislusnému oranu, mize byt zajisténa pouze po
dobu 48 hodin (8 43 odst. 1, 2 zakona o policii).



Policie muze zajistit osobu nachazejici se na misté ¢inu na dobu Sesti hodin, pokud se
lze domnivat, Ze tato osoba muze poskytnout informace vyznamné pro trestni fizeni.
Vyjimeéne mize policie zajistit (nejdéle na 48 hodin) osobu podezielou ze spachani trestného
¢inu stihaného z ufedni povinnosti, je-li to nezbytné pro zjisténi totoznosti, ovéieni alibi,
obstarani informaci a vécnych dikazt tykajicich se daného trestného ¢inu, a jsou-li dany
divody vazby. Po Sesti hodindch musi byt zajiSténému ptfedano pisemné rozhodnuti, v némz
jsou uvedeny ditvody, pro které byl zajistén. Zajistény miize proti rozhodnuti podat odvolani.
Po 48 hodindch musi byt zajistény propustén na svobodu nebo ptredan k vyslechu pied

vySetiujiciho soudce.

Vazbu lze nafidit jen tehdy, existuje-li zvlasté¢ divodné podezieni (probable cause), Ze
urCitd osoba spachala trestny c¢in stihany zfedni povinnosti, a je-li dan néktery
z nasledujicich davoda:*

e doty¢na osoba se skryva, nelze zjistit jeji totoznost, nebo existuji jiné okolnosti
nasveédcujici nebezpeci, ze se pokusi uprchnout;

* jsou divody se domnivat, Ze doty¢nd osoba bude nicit stopy trestného ¢inu, anebo
zv1astni okolnosti nasvédcuji tomu, ze bude mafit trestni fizeni ovliviiovanim svédka
¢i spoluobvinénych; nebo

e zavaznost trestného Cinu, zplsob jeho spachdni, osobnost doty¢né osoby nebo jiné
zvlastni okolnosti vyvolavaji podezieni, ze bude v trestné ¢innosti pokra¢ovat, dokona

trestny &in, o ktery se pokusila, nebo spacha trestny &in, kterym hrozila®*

Vysetiujici soudce rozhoduje o vazbé na zaklad¢ navrhu statniho zéstupce.22 Rizeni

probihd adverzarnim (kontradiktornim) zptisobem.

V ptfedsoudnim stadiu mize obvinény zlstat ve vazbé ode dne, kdy byl zatéen, nejdéle
ti'i, popf. Sest mésicti, v Zavislosti na zavaznosti obvinéni. Na zakladé rozhodnuti vysetiujiciho
soudce muze byt obvinény drZzen ve vazb¢é po dobu jednoho mésice. Senat tfi soudct poté

mize vazbu prodlouZzit o dva mésice. Existuje-1i odiivodnénd domnénka, Ze obvinény spachal

20 Obecnym ustanovenim je &l. 20 Ustavy, podrobngjsi ustanoveni obsahuje § 201 TR.

1 Ve zkraceném Fizeni vedeném pied okresnim soudem miiZe byt osoba vzata do vazby jen je-li zv1aste divodné
podezieni (probable cause), Ze spachala trestny ¢in stihany z ufedni povinnosti nebo na névrh, aljedan néktery
Z nasledujicich davodid: skryva se, nelze zjistit jeji totoznost, anebo jiné okolnosti nasvédcuji zjevnému
nebezpeci uteku.



trestny Cin, za ktery lze ulozit trest odnéti svobody na pét let, mize senat Nejvyssiho soudu
prodlouzit vazbu o dalsi tfi mésice. Pfed podanim zjednodusené obzaloby ve zkraceném tizeni

muze vazba v pfedsoudnim stadiu trvat nejdéle patnéct dni.

Vysetiujici soudce mize vazbu v predsoudnim stadiu se souhlasem statniho zastupce
ukon¢it. Pokud se neshodnou, rozhodne o ukonceni vazby senat tii soudcti. Obvinény a jeho
obhajce mohou kdykoliv pribéhu trvani vazby pozadat o propusténi na svobodu. Soudni
senat je nadto posen pifezkoumavat, zda duvody vazby stale trvaji, kazdé dva mésice.
V ptipadé odsuzujiciho rozsudku je soud prvniho stupné povinen obvinénému do uloZeného

trestu zapocist dobu stravenou ve vazbé.

6.2.2 Jiné zajiStovaci prostredky

Jinym druhem =zajistovacich prostiedkli jsou tzv. zvlastni operativni metody a
prostiedky. Zvlastni operativni metody a prosttedky jsou vySetfovaci ukony, jejichz vysledky
mohou byt pouZity jako diikaz v fizeni pfed soudem (§ 150 - § 154 TR). Mohou byt pouzity
pouze na zaklad¢ pisemného piikazu vysetiujiciho soudce, a to tehdy, nasvédcuji-li dikazy
dostate¢né sily, Ze je pachana konkrétni nezdkonnd c¢innost spocivajici v nékterém z
vyjmenovanych trestnych ¢inli. Zakonna ustanoveni, upravujici zvlastni operativni metody a
ustanoveni, ktera4 je upravovafaPodle nazoru Ustavniho soudu nebyla tato diivéjsi
ustanoveni v souladu Ustavou zaruenymi pravy obvinéného (mj. pozadovana sila
existujicich dikazi byla pfili§ nizka, a povinny obsah navrhu vySetfujicimu soudci na vydani

ptikazu nebyl dostate¢né urcity).

Pouzity mohou byt nésledujici zvlastni operativni metody a prostfedky: odposlech a
zaznam telekomunika¢niho provozu, kontrola korespondence a jinych zasilek, kontrola
elektronického systému banky ¢i podobné instituce, a odposlech telefonniho provozu se
souhlasem nejméné jedné ze zucastnénych stran. Tyto prostiedky mohou byt pouzity tehdy,

existujeli diivodné podezieni®®, 7e urdita osoba spachala, pacha, pfipravuje se na spachani &

2 Obecnym ustanovenim je ¢l. 20 odst. 1 Ustavy, podrobngjsi ustanoveni obsahuje § 201 odst. 1 TR.

23 Rozhodnuti Ustavniho soudu &. U-1-25/95, které zrusilo predchozi ustanoveni § 150 a § 156.

24 7akonodarce zavedl nové dilkazni kritérium ,.dGvodné podezieni®, jez lezi nékde mezi nejnizi urovni
»podezieni (nezbytnou napf. pro zahajeni piipravného fizeni) a urovni ,,zvlasté divodného podezieni
(nezbytnou pro zahdjeni vysetiovani ¢i vzeti do vazby).



organizuje spachani uréitych trestnych &inti®>, a na zdkladé divodného podezieni, Ze urdité
komunikacni zatizeni ¢i elektronicky systém jsou vyuzivany pii ptipraveé ¢i pachani nékterého
Z vyjmenovanych trestnych ¢inli. Dal§i podminkou je odiivodnéné presvédceni, ze ptislusné
diikkazy nelze opatfit jinymi (mén¢ invazivnimi) prostiedky, nebo pokud by jejich opatieni
jinym zptisobem mohlo vést k ohrozeni zivota ¢i zdravi. Za splnéni ptisnych podminek muize
byt nafizen odposlech a sledovéani objekti a prostor za pouziti technickych prostfedk,

ptipadné, je-li to nezbytné, véetné prava vstupu do danych objekt a prostor.

Pouziti zvlaStnich operativnich metod a prostfedkii nafizuje pisemné vySettujici
soudce na odavodnény navrh statniho zastupce. Vyjimecné, za piisnych podminek
stanovenych zakonem, mize vySetiujici soudce nafidit pouziti zvlaStnich operativnich metod
a prostfedkll ustné. V takovych ptipadech musi byt pisemné vyhotoveni piikazu vydano do
dvanécti hodin po vydani usho piikazu, a musi obsahovat duvody, pro které byl piikaz
vydan ustné. Zvlastni operativni metody a prostiedky lze nafidit na dobu maximalné jednoho
mesice. Ze zavaznych divodu Ize tuto lhitu prodluzovat, vzdy o jeden mésic, maximalné
vSak na Sest mésici. Pokud byly zvlaStni operativni metody a prostiedky pouZzity bez
pisemného piikazu vySetfujiciho soudce, nebo v rozporu sakovym piikazem, nemtze soud

Vv fizeni pied soudem zalozit své rozhodnuti.na diikazech ziskanych timto zptisobem.

Policie miize provést predstirany ndkup nebo predstirané pfijeti ¢i poskytnuti daru,
nebo piedstirané piijeti ¢ poskytnuti uplatku (entrapment; § 155 TR). Mize tak udinit na
pisemny piikaz statniho zastupce na zékladé¢ odivodnéné domnénky, ze urcitd osoba je

zapojena do pachanikterého z vyjmenovanych trestnych &int.?

6.2.3 Rozhodnuti o vazbé v pfedsoudnim stadiu

Vysetiujici soudce rozhoduje o vzeti do vazby v predsoudnim stadiu na navrh statniho

zastupcé! Rizeni probihé adversarnim (kontradiktornim) zptisobem.

%5 Jedna se o: neopravnéné ptijeti daru (§ 247 TZ), neopravnéné poskytnuti daru (§ 248 TZ), prani Spinavych
penéz (§ 252 TZ), ptijimani tplatku (§ 267 TZ), podplaceni (§ 268 TZ), neptipustné ovliviiovani (§ 269 TZ),
zlo¢inné spolleni (§ 297 TZ), nebo jiné trestné Einy, za n&Z lze uloZit trest odnéti svobody s horni hranici trestni
sazby nejméné osm let.

?5Viz pozn. &. 25.

%" Obecnym ustanovenim je &l 20 odst. 1 Ustavy, podrobngjsi ustanoveni obsahuje § 201 odst. 1 TR



6.2.4 Trvani vazby v predsoudnim stadiu

V ptfedsoudnim stadiu miize obvinény zlstat ve vazbé ode dne, kdy byl zatlen, nejdéle
til, popt. Sest mésicil, v zavislosti na zdvaznosti obvinéni. Na zéklad¢ rozhodnuti vysettujiciho
soudce mize byt obvinény drzen ve vazbé po dobu jednoho mésice. Senat tii soudct poté
muze vazbu prodlouzit o dva mésice. Existuje-li odiivodnéna domnénka, Ze obvinény spachal
trestny Cin, za ktery l1ze ulozit trest odnéti svobody na pét let, mize sendt Nejvyssiho soudu
prodlouzit vazbu o dalsi tfi mésice. Pfed podanim zjednodusené obzaloby ve zkraceném fizeni

muze vazba v pfedsoudnim stadiu trvat nejdéle patnact dni.

6.2.5 Prezkoumani podminek vazby

Vysetiujici soudce mize vazbu v predsoudnim stadiu se souhlasem statniho zéstupce
ukonc¢it. Pokud se neshodnou, rozhodne o ukonéeni vazby senat téi soudct. Obvinény a jeho
obhajce mohou kdykoliv pribéhu trvani vazby pozadat o propusténi na svobodu. Soudni
senat je nadto povinen kazdé dva mésice prezkoumadvat, zda divody vazby stale trvaji.
V ptipad¢ odsuzujiciho rozsudku je soud prvniho stupné povinen obvinénému do ulozeného
trestu zapocCist dobu stravenou ve vazbé. U Nejvyssiho soudu Ize rozhodnuti o vazbé
Vv pfedsoudnim stadiu napadnout mimoiadnym opravnym prostfedkem nazvanym ,,zddost o

ochranu zakonnosti“, ktery Ize jinak podat jen proti pravomocnému rozsudku.

6.2.6 Zapoditani vazby

V ptipadé¢ odsuzujiciho rozsudku je soud prvniho stupné povinen obvinénému do

ulozeného trestu zapoc€ist dobu stravenou ve vazbge.
6.2.7 Obecny opravny prostiedek proti rozhodnuti soudu prvniho stupné

Obecnym opravnym prostiedkem je odvolani proti rozsudku soudu prvniho stupné.
Odvolani mtze podat obvinény, statni zastupce, obhdjce, ¢i poskozeny. Ve prospéch

obvinéné¢ho mohou podat odvolani také jeho manzel a druh ¢i jeho nejblizsi ptibuzni.

Rozsudek miize byt napaden z diivodu: 1) zdvazného poruseni ustanoveni upravujicich

fizeni, 2) poruSeni trestniho prava, 3) chybného ¢i netplného zjisténi skutkového stavu, anebo



4) pokud jde o rozhodnuti o trestnich sankciclbaveni hmotného prospéchu, o nakladech
fizeni, o nahradé skody a o zvefejnéni rozsudku v tisku, rozhlase ¢i televizi. V zavislosti na
odvolacich divodech mize odvolaci soud odvolani odmitnout jako opozdéné ¢i nepfipustné,
zamitnout jej jako neduvodné, zrusit rozsudek a vratit véc soudu prvniho stupné k dalSimu

fizeni, nebo rozsudek zménit.

6.2.8 Rizeni konané v nepritomnosti obvinéného

Ustava zaruéuje kazdé osob& obvinéné z trestného &inu pravo udastnit se jednani, pii
némz se o vin¢ rozhoduje. Pokud se ovSem fadn¢ predvolany obvinény nedostavi k hlavnimu
liceni, mize soud rozhodnout, Ze jednani prob&hne v jeho neptfitomnosti (in absentia)za
podminek, Ze jeho pfitomnost neni nezbytna, Ze jiz byl v fizeni vyslechnut, a Ze se jednani

ucastni jeho obhgjce.

6.2.9 Hlavni pravidla dokazovani

Z4dné zvlastni ustanoveni nestanovi, co miiZze byt pouZito jako dikaz pied soudem.
Trestni ad je obecn€ zalozen na tzv. zasad¢ volného hodnoceni ditkazti. Hodnoceni diikazu je
vysadou soudu. Vzhledem ke smiSenému (akuzacné/inkvizi¢nimu) charakteru trestniho fizeni
je soud zarovenl povinen zjiStovat skute¢ny stav véci, a je tudiz zodpovédny za vysledek
trestniho fizeni a za vyhledani dikazl, které skutecny stav véci objasni. Neexistuje zvlastni

obor ditkazniho prava, jak je znAm ze zemi systémeommon lawTo ov§em neznamena, ze

slovinsky pravni fad neobsahuje pravidla dokazovani.

Dtkaz muze byt ziskdn rliznymi zplisoby: pfimo policii ¢i jinymi organy ¢innymi
V trestnim fizeni (ohledani mista ¢inu, rekonstrukce, prohlidky apod.) nebo jinymi prostiedky
(svédkové, znalci, vécné dilkazy atd). Nekteré vySetiovaci tkony mohou byt provadény, aniz
by pro n€ zakon stanovil zvlaStni procesni nalezitosti, a takto ziskané dikazy jsou pouzitelné

pted soudem (napt. ohledani mista ¢inu, odebrani otiski prstl).

Jeli diikkaz ziskavan zptisobem, ktery mtize naruSovat soukromi ¢i zasahovat do jinych
prav obcanl, je tfeba postupovat zpusobem, ktery stanovi zdkon. To je piiklad zvlastni
skupiny vySetfovacich ukond, tzv. zvlaStnich metod a prostiedkl (napf. telefonni odposlech ¢i

kontrola korespondence). Zvlastni operativni metody a prostfedky jsou vySetiovaci ukony,



jejichz vysledky mohou byt pouzitelné jako dikaz pred soudem. Mohou byt provedeny pouze
na pisemny piikaz vySetiujiciho soudce, a to pokud byly ziskany dikazy dostatecné sily o
konkrétni trestné Cinnosti a pouze v ptipadech vyjmenovanych trestnych ¢inti. Rovnéz osobni
¢i domovni prohlidku a prohlidku jinych prostor a objekti smi policie provedadét pouze na

pisemny piikaz vysetfujiciho soudce.

Dfivéjsi ustanoveni TR, tykajici se prav podezielého v piipravném fizeni, byla
Vv priibéhu posledniho desetileti siln€¢ kritizovana. Policie méla pravo ziskavat od obcant,
véetné podezielych, informace, aniz by disponovala opravnénénim formalné je vyslychat.
V dutsledku toho mohl byt podeziely de facto vyslychan, aniz by byl poucen o svém postaveni
a upozornén na sva prava. Zakonodarce se pokusil tuto situaci napravit tim, ze zakazal
vySetfujicimu soudci pouzit takovou vypovéd ve stadiu vySetfovani. Prestoze poté byly
veskeré takto ziskané dlikazy v pribéhu vySetfovani odstranény ze spisu a nebylo mozno je
pouzit jako dikaz pfed soudem, kritika uvedenych ustanoveni neustavala, a to jednak
z divodu porusSovani prav podezielého, jednak proto, ze tento postup zbytecné prodluzoval
fizeni. Za prvé - vySetfujici soudce se nejprve seznamil s vypovedi podezielého pred orgdnem
policie, tudiz nésledné vytazeni takové vypovédi z ditkkazniho materidlu nebylo dostate¢nou
napravou (doSlo k psychologické kontaminaci). Za drubé uéelem ziskani pouzitelného
dikazu musel vySetfujici soudce provést vyslech znovu, tentokrat za dodrZzeni vSech
procesnich pravidel (srowiranda Warning). A koneéng, Ustavni soud shledal reZim
ziskdvani informaci policii od podezielého a nelGcinnych pravidel vylouceni dikaza

nelstavning®

V disledku toho novela TR z&ervna 2003 umoznila policii zapojit se do tzv.
neformalniho ziskavani informaci od ob¢ani. Jakmile v priibéhu procesu ziskdvani informaci
vznikne podezieni, Ze ur¢ita osoba spachala trestny ¢in, policie musi tuto osobu poudit, ¢imz
se osoba stavd podezielym a ziskava urcita prava. Podezielému musi byt sdélena podstata
skutku, ktery je mu kladen za vinu, a divody, na kterych je obvinéni zaloZeno, musi byt
poucen o pravu na obhdjce, o pravu odepfit vypoved, a o pravu se nepfiznat a neuvadét
okolnosti svédc¢ici v jeho neprospéch. Pokud podeziely pozaduje pfitomnost obhajce pii
podani vypovédi, provede policie formalni vyslech. Takto ziskany ditkkaz lze pouzit pied

soudem. Pokud podeziely o obhijce nezadd, policie jej vyslechne a vyhotovi protokol.

28 Rozhodnuti Ustavniho soudu &. U-1-92/06:27.



Uvedeny protokol nelze predlozit jako diikkaz soudu, ovSem muze byt vyuzit policii a
vySetiujicim soudcem pfti dalsim vySetfovani. Vypovéd ziskanou od urcité osoby piedtim, nez
tato ziskala postaveni pexdelého, musi statni zastupce vytadit ze spisu. Formalni vyslech
muze byt proveden rovnéz ve stadiu vySetiovani (vysetfujicim soudcem) nebo v pribéhu

soudniho fizeni.

Svédkové mohou byt vyslychani policii v ramci piipravného fizeni, vySetfujicim
soudcem \prubehu vysetfovani, anebo soudem a stranami v fizeni pted soudem. Plati obecna
povinnost svédcit, s jedinou vyjimkou tzv. privilegovanych svédki: nékteré osoby nelze jako
svédky vyslychat viibec (napt. obhajce o zalezitostech svéfenych mu obvinénym) a nckteré
osoby mohou vyuzit svého prava odmitnout vypovéd (napi. manzel, blizci ptibuzni,
ptislusnici urcitych profesi vazani povinnosti ml€enlivosti o skuteCnostech, o nichz se

dozvédéli v souvislosti srykonem své profese (napf. psychiatii)).

Snezakonn¢ ziskanymi dikazy spojuje slovinské pravo dva druhy dusledki: 1)
mirngj$im je, Ze soud nemize své rozhodnuti zaloZit na téchto diikazech ¢i dikazech

ziskanych timto zpisobem, a 2) naprosté vylouceni diikazu.

Vysettujici soudce je povinen z ufedni povinnosti, nebo na navrh nékteré ze stran,
nejpozdéji na konci vySetfovani vyloucit z dalSiho pouziti nasledujici dikazy: 1) vypovédi
podezielého ¢i svédkl ziskané bez toho, aby byli pouceni o svych pravech a bylo jim
umoznéno je realizovat, 2) vypovédi vynucené nasilim ¢i jinym zakdzanym zptisobem, 3)
dukaz ziskany porusenim procesnich pravidel v pribéhu domovni prohlidky, prohlidky jinych
prostor a objektil, osobni prohlidky ¢i pii pouziti zvlastnich metod a prosttedki, 4) jakoukoliv
informaci ziskanou policii v @b&hu pfipravného tizeni od osoby, ktera nesmi byt vyslychana
jako svédek, ktera vyuzila svého prava odepfit vypovéd, &i ktera podle TR nemize byt

V fizeni ustanovena znalcem.

V roce 1994 bylo navrzeno k pfijeti ustanoveni § 18 odst. 2 TR, realizujici , teorii
ovoce z otraveného stromtifim, Ze stanovi: ,,Soud nesmi zalozit své rozhodnuti na dikazu
ziskaném zptisobem porusujicim lidska prava a zakladni svobody zarutena Ustavou, ani na
dikazu ziskaném pii poruSeni procesnich pravidel, ktery podle tohoto zakona nemuze slouzit
za zéklad pro soudni rozhodnuti, ani na dikazu ziskaném prostfednictvim takového

nepiijatelné¢ho dikazu.*



Poruseni kteréhokoliv 2yse uvedenych prav muze byt odvolacim divodem proti
rozsudku soudu prvniho stupné. Pokud odvolaci soud shleda odvolani diivodnym, vrati véc

soudu prvniho stupné s tim, ze zaroven vylou¢i pouziti nezdkonn¢ ziskané¢ho dikazu.

6.3 Organizace odhalovani a vySetrovani trestné ¢innosti

6.3.1 SloZeni a vnitini organizace organu odpovédného za odhalovani a vySetfovani

trestné ¢innosti

Policie je organizovana centralizovanym a hierarchickym zplisobem a spadad do
plsobnosti ministerstva vnitra. Ministerstvo vnitra vydava zdkladni smérnice pro innost
policejniho sboru. Policie ma ptedev$im odpovédnost za ochranu bezpe¢nosti osob, prevenci
a vySetfovani trestnych ¢inil a prestupkil, udrzovani verejného potadku, kontrolu a fizeni

dopravy a ochranu statnich hranic.

Policie tvofi vnitin¢ hierarchicky systém. Tento systém se sklada z vrchniho
policejniho feditelstvi fizeného vrchnim policejnim feditelem, jednotlivych policejnich
feditelstvi (pod vedenim fediteld) a policejnich odd€leni (pod vedenim velitel oddéleni).
Vrchniho policejniho feditele jmenuje vldda na doporuceni ministra vnitra. Vedeni

policejniho Gtvaru vySStirovné muze pievzit kol spadajici do pusobnosti Utvaru nizsi

sv v

6.3.2 Rizeni a kontrola odhalovani a vySetifovani trestnych ¢int

VysSetirovaci ¢innost policie je predevSim limitovana vySetiujicim soudcem, ktery
vydava prikazy k vySetfovacim tkoniim, jezZ mohou zasahovat do lidskych prav a svobod.
Trestni fad poskytuje kazdé osob¢, vici niz byl v pfipravném fizeni proveden neformalni
policejni tkon, moznost podat stiznost pfislusnému statnimu zastupci. V ramci ministerstva
vnitra je za kontrolu veskerych policejnich aktivit odpovédny zvlastni Utad pro fizeni a
kontrolu policie. Jeho zvlastnim ukolem je kontrola dodrzovani lidskych prav a svobod
Vv fizeni vedeném policii. Soucasti policie je zvlastni komise (zahrnujici zéstupce verejného

z4jmu), kterd se zabyva stiznostmi obfanl na c¢innost policie. K dohledu nad obzvlasté



citlivymi policejnimi aktivitami (napf. telefonni odposlechy) byla rovnéz zfizena zvlastni

parlamentni komise.

6.3.3 Kontrola policejni ¢innosti ze strany statniho zastupitelstvi pri vySetfovani

urcitych trestnych ¢ini

Spojeni mezi policii a statnim zastupcem je struéné upraveno v trestnim fadu, ktery
jako jedno ze zakladnich oprévnéni statniho zéastupce stanovi ,,vedeni piipravného fizeni
trestniho.* Pfi vykonu své pravomoci spolupracuje statni zastupce s ostatnimi vySetfovacimi
organy, tidi jejich praci a ¢ini nezbytné kroky k odhalovani trestnych ¢ina a jejich pachatela.
Trestni oznameni, které bylo podano policiipsinbyt bezodkladné postoupeno statnimu
zastupci. Zakon tedy obecné predpoklada stalou spolupraci mezi policii a statnim zastupcem

V prubehu ptipravného tizeni.

Mezi policii a NejvySSim statnim zastupitelstvim byla v pras@01 podepsana
dohoda upravjici formy spoluprace obou instituci. Statni zastupce miize policejnimu organu
ulozit provedeni urcitych vysetfovacich ukoni. V praxi ovsem (s vyjimkou slozitych ptipadi)
provadi policie Setfeni z vlastni iniciativy pfiblizné jeden mésic pted tim, neZ trestni oznameni

¢1 vysledky Setfeni predlozi statnimu zastupci. UzS8i spoluprace mezi policii a statnim
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Ostatni vySe zminéné vySetfovaci organy a veSkeré stitni uUfady a organizace
disponujici vefejnou moci, maji povinnost oznamovat statnimu zastupci vSechny trestné ¢iny
podléhajici stihani &fedni povinnosti, které jim byly nahlaSeny ¢i o nichz se dozvédély
jinym zpasobem. V takovém piipadé mohou pozadovat, aby policie provedla Setfeni
v souladu s jejimi zakmymi pravomocemi. Statni zastupce mize rovnéz pozadovat, aby jiné
vySetfovaci organy (napf. inspekce) provedly Setfeni v rozsahu jejich pravomoci, existtlje

podezieni, Ze byl spachén trestny €in souvisejici s oblasti jejich plisobnosti.
6.3.4 Zvlastni vySetirovaci organy
Slovinsko nema zvlaStni organy, jez by se zabyvaly odhalovanim a proSetfovanim

trestné &innosti. V roce 1995 byl oviem vytvoren zvlastni vladni Ufad pro prevenci prani

Spinavych penéz, ktery spadd do pusobnosti ministerstva financi. Disponuje uréitymi



vySetfovacimi opravnénimi a mize je vyuzit v piipadech trestné Cinnosti tykajici se prani

Spinavych penéz.

6.4 Organizace statniho zastupitelstvi

6.4.1 SloZeni a vnitini organizace statniho zastupitelstvi

Zakladnimi pravnimi pfedpisy upravujicimi &innost statniho zastupitelstvi jsou Ustava,

trestni fad, zakon o statnim zastupitels‘[vi,29 a Castecné zakon o justi¢ni sluzbe.*°

Statni zastupitelstvi je organizovano hierarchicky. Nejvy$sim clankem je NejvySsi
statni zastupitelstvi (se sidlenijubljani, hlavnim mésté Slovinska), v jehoz Cele je Nejvyssi
staitni zastupce. Na niz§i Grovni se nachdzi nékolik krajskych (okresnich) statnich

zastupitelstvi.

Kazdé statni zastupitelstvi zasila NejvySSimu statnimu zastupitelstvi rocni zpravu o
¢innosti. Statni zastupci jsou vazani obecnymi pokyny vydavanymi vedoucim statniho
zastupitelstvi vyS$si trovné. Nejvyssi statni zastupce rovnéz vydava obecné pokyny k ¢innosti
statnich zastupct, tykajici se jednotné aplikace prava a koordinace postupu pii trestnim
stihdni. Vyznamnym pravidlem dokladajicim vnitini hierarchickou strukturu je opravnéni
vyssiho statniho zastupce prevzit jednotlivy piipad ¢i ukon, ktery jinak spadd do pisobnosti
nizsiho statniho zastupce. Vy$si statni zastupitelstvi vykondvaji dohled nad ¢innosti niz§ich

statnich zastupitelstvi.

6.4.2 Hlavni opravnéni a povinnosti statniho zastupitelstvi v trestnich vécech

Zakladni povinnosti statniho zastupce je stihat pachatele trestného ¢inu, ktery podléha
stihani zitedni povinnosti. Statni zastupce muze Cinit nezbytna opatieni v zajmu odhalovani
trestnych ¢inlt a zjiStovani jejich pachatelii, pozadovat zahajeni vySetfovéani, podavat

obZzalobu, podavat odvolani a tzv. mimofadné opravné prostiedky proti rozsudku.

29 8hZ 632169/94.



6.4.3 Nezavislost statniho zastupitelstvi

Statni zastupitelstvi je nezavislym statnim Ufadem. Statni zastupci jsou pii plnéni
svych tkolll nezavisli v tom sméru, Ze nesméji vyzadovat €i plnit zddné pokyny ze strany
vlady. Vyjadienim jejich nezavislosti je mimo jiné skute¢nost, Ze jsou do Ufadu jmenovani
dozivotné€. Nejsou odpoveédni vykonné moci, kterd ani neni opravnéna fidit jejich ¢innost ¢i
jim davat jakékoliv pokyny. \fomto smyslu je statni zastupitelstvi podobné soudnictvi, nebot’

statni zastupci jsou pii plnéni svych tikolti vazani pouze Ustavou a zakonem.

Postaveni statniho zastupce se jinak nachdzi nékde mezi moci vykonnou a soudni.
Statni zastupci jsou jmenovani vladou na navrh ministra spravedinostimkeyjiNejvyssiho
statniho zastupce, kterého jmenuje Narodni shromazdéni. Jednotlivd statni zastupitelstvi

podavaji zpravy ministerstvu spravedlnosti a Narodnimu shromazdéni.

6.4.4 Ukoncdeni trestni véci

Novela zroku 1994 poskytla statnimu zastupci moznost se souhlasem obvinéného a
poskozeného rozhodnout o vyfizeni méné zavaznych trestnich véci (trestné ¢iny, za néz hrozi
trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby nejvysSe tfi roky ¢i penézity trest) jednim
Z alternativnich zptsobu fizeni (odklontl). Jednd se o mediaci a odklad trestniho stihani,
pfi¢emz oba tyto zplisoby lze uplatnit pfed podanim obzaloby. Je-1i odklon Uspésné proveden,
poskozeny nema dale pravo pokracovat v trestnim stihani (¢i ho iniciovat) namisto statniho
zastupce. Poskozeny musi byt o tomto u€inku poucen pied tim, nez ma s vyuzitim odklonu

vyslovit souhlas.

6.5 Organizace soudnictvi

6.5.1 SloZeni a vnitini organizace soudniho systému

Soucasné se zménami politického systému a s novou Ustavou z roku 1991 byl ve
Slovinsku vytvofen systém jasn¢ oddélenych statnich moci, v némz soudnictvi hraje roli

jedné ze tii vzédjemné nezavislych slozek statu.

30 shz 19781/94, 8383/96.



Organizaci soudniho systému upravuje zékon o soudeSbudni systém se ve
Slovinsku sklada ze tii stupiiti. V prvnim stupni mohou byt trestni véci rozhodovany bud’
okresnimi ¢i krajskymi soudy. U okresnich soudt jsou véci tykajici se trestnych ¢ind, za néz
1ze ulozit trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby nejvyse tfi roky ¢i penézity trest,
rozhodovany samosoudcem podle pravidel zkraceného tizeni. Hlavni rysy zkraceného tizeni
jsou shodné jako bé&zného trestniho fizeni s tou vyjimkou, Zze zkracené fizeni nezahrnuje
stadium vySetfovani. Misto toho jsou provadény pouze nékteré jednotlivé vySetiovaci ukony,

pokud jsou nezbytné.

U krajskych soudii rozhoduji véci tykajici se trestnych ¢inli, za néZ lze ulozit trest
odnéti sovobdy s horni hranici trestni sazby nejméné patnact let, pticlenné senaty, slozené ze
dvou soudct a tii prisedicich, a véci tykajici se trestnych ¢intl, za néz Ize ulozit trest odnéti
svobody shorni hranici trestni sazby mezi tfemi a patnacti lety, tii¢lenné senaty (jeden
soudce, dva prisedici). Totéz plati ve zvlaStnich pfipadech trestnych ¢inli spachanych

prostfednictvim tisku ¢i jiného masmédia.

Dominus litisstadia vySetfovani u krajskych soudu je vySetfujici soudce, ktery ma
dvoji roli. Jednak plni funkci vySetfovatele, kdy je jeho tkolem shromazdit dikazy nezbytné
pro rozhodnuti statniho zastupce, zda poda obzalobu ¢i fizeni zastavi. Druhd role, ktera byla
v nedavné dobé posilena, slouzi k ochrané¢ prdv a svobod obvinéného, nebot’ stale vice
pravomoci vySetfujiciho soudce spoc¢iva ve vydavani piikazi (napt. k domovni prohlidce ¢i
prohlidce jinych prostor, &dposlechu telekomunika¢niho provozu) na navrh statniho

zastupce. Vysettujici soudce taktéZz rozhoduje o vazbé v predsoudnim stadiu.

Ve druhém stupni jsou v trestnich vécech piislusné vyssi soudy (odvolaci soudy), u
nichZ o odvolani proti rozhodnuti okresniho ¢i krajského soudu rozhoduje senat slozeny ze tti

soudcu.

Clanek 160 Ustavy stanovi, ze Ustavni soud mj. rozhoduje o souladu pravnich
piedpisii s Ustavou, a o stiznostech na poruseni Ustavy, véetné jednotlivych zasahti do

lidskych prév a zdkladnich svobod. Kazda osoba, kterd se domniva, Ze v pribchu trestniho

31Shz 19779/94, 452161/95.



fizeni byla porusena jeji prava a svobody, mize podat Ustavnimu soudu stiznost na poruseni
Ustavy, jakmile rozsudek nabyl pravni moci a byly vy&erpany vsechny zikonné opravné

prosttedky.

6.5.6 Pravidla soudni prislusnosti

K fizeni je pfislusny soud, v jehoz obvodu byl trestny ¢in ¢i jeho pokus spachan.
Pokud Dby trestny ¢in ¢i jeho pokus spachan v obvodu vice soudt, nebo misto spachani
trestného Cinu ¢i jeho pokusu nelze urcit, je pfislusSnym soud, ktery ve véci prvni zahdjil
fizeni. V pfipad¢, Zze misto, kde byl trestny ¢in ¢i jeho pokus spachan, neni znamo, nebo
pokud se nachazi mimo uzemi Slovinské republiky, je pfisluSnym soud, v jehoz obvodu ma
obvinény trvalé ¢i pfrechodné bydlisté. Nelze-1i bydlisté¢ obvinéného urcit, je ptislusnym soud,
V jehoZ obvodu byl obvinény dopaden. Pokud ve zvlastnim piipad¢ neni mozné zjistit, ktery

soud je mistn¢ prislusny, urci jej Nejvyssi soud.

6.5.7 Ucast osob bez pravnického vzdélani

Osoby bez pravnického vzdélani jsou do soudniho fizeni zapojeny jako piisedici u
krajskych soudi, tj. jako ¢lenové tficlenného sendtu slozené¢ho ze soudce a dvou piisedicich
nebo péticlenného senatu sloZzeného ze dvou soudct a tii prisedicich. Ptisedicim se mliZe stat
kazdy obcan Slovinské republiky ve veéku néjméné 30 let, hovotici slovinsky, ktery nebyl
nikdy odsouzen za trestny Cin stihany z Gfedni povinnosti, a je zdravotné¢ a osobnostné

zpusobily k pInéni ukolt ptisediciho.

Jako ¢lenové senatu maji piisedici stejna opravnéni jako soudce, s vyjimkou prava
fidit hlavni li¢eni, jez je vysadnim opravnénim ptedsedy sendtu. Piedseda senatu je
odpovédny za objasnéni vSech aspektti piipadu a zjisténi skutecného stavu véci. Za tim
ucelem ud¢luje slovo strandm, znalciim, obZalobé i1 obhajob¢, a vyslycha svédky a znalce,
zatimco sendt rozhoduje o navrzich stran a namitkach vii¢i opatfenim ptedsedy senatu. Pfi

hlasovani o rozhodnuti maji hlasy vSech ¢lenti senatu stejnou vahu.

6.5.4 NejvySSi soudni instance trestnich vécech



Podle Ustavy je nejvyssi soudni instanci ve staté Nejvyssi soud. V trestnich véceh
rozhoduje o tzv. mimotadnych opravnych prostfedcich: 1) zaddosti o ochranu zakonnosti (v
senatu péti soudcil), a 2) zadosti o mimorddné zmirnéni rozsudku (v senatu tfi soudct).

Rovnéz rozhoduje o odvolani proti rozhodnuti soudi druhého stupné (v senatu péti soudcit).

Z4dost o ochranu zakonnosti proti pravomocnému rozsudku miize byt podana statnim
zastupcem, odsouzenym a jeho obhdjcem, na zdklad€é porusSeni trestniho prava, zédvazného
poruseni ustanoveni upravujicich trestni fizeni, jakoz i jiného poruseni ustanoveni
upravujicich trestni fizeni, pokud takové poruSeni mohlo zpisobit nezdkonnost soudniho
rozhodnuti. Statni zastupce muze Zzadost zalozit na jakémkoliv poruseni prava. Statni
zastupce, odsouzeny, jeho obhdjce a ncktefi blizci pfibuzni, mohou zadat o mimotadné
zmirnéni rozsudku. Zadost se podava proti pravomocnému rozhodnutipfipadg, ze po pravni
moci rozsudku vySly najevo urcité skutecnosti, které by byly mohly vést k mirnéjSimu
rozsudku, pokud by #@obé rozhodovani o ném byly soudu znamy. Pfi rozhodovani o
mimotfadném opravném prostfedku se Nejvyssi soud omezuje pouze na piezkoumani téch

skute¢nosti, které zadatel v Zadosti uplatil.

Odvolani proti rozsudku soudu druhého stupné muize byt Nejvyssimu soudu podano
Vv nasledujicich ptipadech: 1) kdyz soud druhého stupné ulozil nebo potvrdil nejvyssi trest 30
let odnéti svobody, 2) kdyz soud druhého stupné provedl hlavni liceni a zalozil své rozhodnuti
na novych skutecnostech, a 3) kdyZz soud druhého stupné zménil zprostujici rozsudek soudu
prvniho stupné a vynesl rozsudek odsuzujici. Nejvyssi soud miize do urcité miry rozsitit Skalu

odvolacich dtvodu ex officiov ramci pfezkoumani nékterych prvka spravedlnosti procesu.

6.5.5 Vyznam precedenti

Pti rozhodovani trestnich véci aplikuji slovinské soudy pravni piedpisy na skutkové
okolnosti konkrétniho ptipadu. Z toho diivodu nemiize byt soudni rozhodnuti pouZzivano jako
precedens pro rozhodovanijjinych ptipadech. Rozhodnuti Nejvyssiho soudu a nékdy téz
rozhodnuti soudd druhého stupné nicméné de factoovliviiuji nizsi soudy, nebot’ je velmi
pravdépodobné, ze budouci rozhodnuti niz$ich soudu, jez by byla v rozporu s judikaturou

pokladanou za jednotnou a ustdlenou, by byla vy$§imi soudy zruSena. Je tudiZ faktickou

funkci vyssich soudd podavat jednotny a konzistentni vyklad prava.



6.6 Advokacie a obhajoba

6.6.1 Zakonna opravnéni obhajoby v predsoudnim stadiu

Obvinény ma pravo nechat se zastupovat obhijcem od okamziku, kdy byla omezena
jeho osobni svoboda, k &emuz obvykle dochazi v pfedsoudnim stadiu. Ustanoveni § 4 TR,
zalozené na &lanku 19 odst. 3 Ustavy a vychazejici z teorieMiranda Warning,stanovi, e
zadrzena osoba musi byt okamzit¢ poucena o svych pravech, a to ve svém matefském jazyce
nebo v jazyce, kterému rozumi. Jedno z uvedenych prav je pravo na obhjce paaileovias
vybéru. Podezielému, ktery nema prostifedky na obhajce, mize byt v zajmu spravedlnosti
ustanoven obhajce na naklady statu. Az do piislusného rozhodnuti Ustavniho soudu ziistavala
nevyfesena otazka, zda osobé, jejiz svoboda byla omezena, nalezi pravo na rozmluvu se svym
obhajcem bez pfitomnosti tieti osoby. V rozhodnuti se uvadi, ze divérnost vztahu mezi
osobou, jejiz svoboda byla omezena, a jejim pravnim zastupcem, je podle Ustavy jednou ze
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zékladnich soucésti prava na pravni pomoc vykonévanou pravnim zastupcem.

Pokud osobni svoboda obvinéného omezena nebyla, mize obvinény realizovat své
pravo na obhdjce bez omezeni od zahdjeni formalniho trestniho fizeni, tj. od pocatku stadia
vySetfovani. Pied zahajenim stadia vySetfovani mize obvinény své pravo na obhéjce uplatnit,
pokud byla vic¢i nému pouzita nékterd zajiStovaci opatieni (napf. domovni prohlidka).

S vyjimkou pfipadi nutné obhajoby se obvinény svého prava na obhajce mize vzdat.

Otazkou zlistiva, zda pravo na obhdjce a ostatni prava zarucenia TR nalezi téz
podezielému, ktery byl vyzvan, aby se dostavil k policejnimu organupkdani vysvétleni,
aniz by byla omezena jeho svoboda. Je tieba konstatovat, ze policie nema povinnost poucit
piedvolanou osobu o jejich pravech, dokonce ani kdyz je dand osoba jiz pokladana za
podezielou. Proto v pfipad¢ neformalniho ziskédvani informaci policii od podezielého neni
podeziely poucovan o svych pravech, piestoze prosetfovani véci jiz mize byt zaméfeno na

jeho osobu.

32 Rozhodnuti Ustavniho soudu &. Up-101/96.



6.6.2 Pravo na obhajobu pred soudem

Po zahajeni soudniho stadia vySetfovani ma obvinény neomezené pravo nechat se
zastupovat obhajcem. Mgkterych piipadech musi byt obhajce obvinénému ustanoven
Z Gfedni povinnosti (nutnd obhajoba). Obvinény musi mit obhajce od prvniho vyslechu 1)
pokud je obvinény hluchy, némy, nebo jinak neschopny se saim dostatecné hajit, 2) v fizeni o
trestném ¢inu, za ktery lze ulozit trest odnéti svobody na tficet let, nebo 3) pokud byla osobni

svoboda obvinéného omezena a obvinény byl piedan vySetiujicimu soudci.

Obvinény musi mit obhajce béhem fizeni o vzeti do vazby a po celou dobu, kdy je ve
vazbé. Pokud na né&j byla poddna obzaloba, musi mit obhajce v pfipadé, Ze je stihan pro
trestny €in, za ktery Ize ulozit trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby nejméné osm
let. Jestlize si ve vySe uvedenych piipadech obvinény obhajce nezvoli, je mu obhdjce

ustanoven soudem pro fizeni az do pravni moci rozsudku.®

Obhajce je opravnén jednat v zajmu svého klienta. Musi mu byt dorucovany veskeré
pisemnosti, které jsou dorucovany obvinénému. Béhem vySetfovani jej musi vySetiujici
soudce informovat o misté a terminu jednotlivych vysetiovacich tkont tak, aby se jich mohl
zucastnit (napf. prohlidka objekta, vyslech obvinéného ¢i svédka). Obhajce se musi ucCastnit
prvniho vyslechu obvinéného poté, co byla omezena jeho svoboda. Jinak pro obhjce plati
ohledn¢ prav v fizeni totéz co pro obvinéné¢ho. Mé pravo nahliZzet do spisu, pofizovat si z ngj
vypisy a seznamovat sgeslnotlivymi dikazy od okamziku, kdy byl podan navrh na zahajeni
trestniho stihani ze strany piislusného statniho zastupce, nebo kdy pred zahajenim vysetfovani
byly vysetiujicim soudcem provadény jednotlivé vySettujici ukony. Béhem soudniho jednani
muze klast otdzky svému klientovi, vyslychat svédky a znalce atd. Po vyneseni rozsudku je
obhajce opravnén podat odvolani, poptipadé, po nabyti pravni moci rozsudku, mimotadny

opravny prostiedek.

6.6.3 Naklady obhajoby

Pokud podeziely, jehoz osobni svoboda byla omezena, nemé dostatek prostiedkti na

obhajce, ustanovi mu policiezdjmu spravedInosti na jeho zadost obhajce na naklady statu.

33 Pokud byl obvinény odsouzen ktrestu odnéti svobody na tficet let, je mu rovn&Z ustanoven obhajce pro Fizeni
o mimotadnych opravnych prostredcich.



Hrazeni nékladd pravni pomoci zavisi na tom, 1) zda byl obhajce ustanoven z tiedni
povinnosti ¢i nikoliv, a 2) jaké bylo rozhodnuti ve véci. V pfipadé ustanoveni z tfedni
povinnosti hradi stat veskeré ndklady az do vyneseni rozsudku. V ptipadé zprostujiciho
rozsudku hradi vesSkeré néklady pravni pomoci stgbiipadé rozsudku odsuzujiciho je
obvinény povinen uhradit ndklady obhajoby s vyjimkou ptipadd, kdy by to ohrozilo vyzivu

obvinéného nebo osob, které je povinen vyzivovat.

6.6.4 Kvalifikace nezbytna pro vykon advokacie

Osoba gravnickym vzdélanim, ktera se chce stat advokatem, musi slozit advokatskou
zkousku, a splnit podminku alesponi Etyfletého vykonu pravnického povolani a nejméné rocni
praxe vadvokatni kancelafi. Jakmile je doty¢ny zapsdn do seznamu advokati vedeného

Slovinskou advokatni komorou, je opravnén pisobit jako advokat.

6.7 Postaveni obéti

6.7.1 Pravni definice obéti

Poskozeny (obét) je definovan jako osoba, jejiz osobni ¢i majetkova prava byla poskozena ¢i

ohroZena.

6.7.2 Role obéti v pfedsoudnim stadiu

V pribéhu vySetfovani mad obét pravo upozornit na veSkeré skuteCnosti a nabizet
dikazy, jez mohou pfispét k objasnéni trestného ¢inu, k odhaleni pachatele a k uplatnéni
majetkovych narokli. Nemd vSak pravo Ucastnit se vyslechu obvinéného ¢i prohlidek.
Poskozeny se muze zucastnit vyslechu svédka pouze tehdy, pokud lze predpokladat, ze
svédek nebude vyslychan v hlavnim li¢eni. MiiZze se zucastnit ohledani mista ¢inu a vyslechu
znalce. Se svolenim vySetiujiciho soudce miize klast otdzky a ma téz pravo nahlizet do spisu a
seznamovat sewv&cnymi diikazy. Toto pravo mu vsak miize byt odepieno, pokud jesté nebyl
v fizeni vyslechnut jako svédek. Poskozeny se muze kdykoliv obratit na predsedu soudu,

V jehoz obvodu vySetfovani probihd, se stiznosti na vadny postup fizeni.



6.7.3 Opravné prostiedky obéti proti rozhodnuti nezahajit Fizeni

Obét nema zakonny opravny prostiedek proti rozhodnuti nezahdjit fizeni. Musi vSak
byt vtakovém pfipadé poucena o moznosti vyvolat trestni stihani sama. Stejné postupuji
soudy, pokud statni zastupce vezme zpét obzalobu. Poskozeny v pozici Zalobce mize ve
stihdni pokracovat ve lhité osmi dnti ode dne, kdy byl informovéan o odlozeni véci (zastaveni
fizeni). Sva opravnéni mize uplatiiovat prostiednictvim pravniho zastupce. Poskozeny méa
V pozici zalobce veskera prava statniho zéastupce (s vyjimkou opravnéni vyplyvajicich
z postaveni statniho zastupce jako statniho organu) a je v postaveni remgopta@ny

trestniho fizeni.

6.7.4 Rozsah opravnéni uplatiovat narok ob¢anskopravni cestou

Obét’ ma v postaveni poSkozeného pravo uplatnit narok na nahradu Skody v ramci
trestniho fizeni za podminky, ze zjiSténi tohoto ndroku trestni fizeni vyznamné neprodlouzi.
Narok na nahradu $kody muze spocivat v pozadavku na vlastni nahradu Skody, na vraceni
majetku, ¢i na zneplatnéni pravniho tkonu. Navrh musi byt vznesen pied skon¢enim hlavniho
liceni, mél by byt urcity a opteny o dikazy vyjmenované v navrhu. Poskozeny mize vzit pted
skon¢enim hlavniho li¢eni sviij ndvrh zpét a narok dale uplatiiovat v obCanskopravnim fizeni.
Névrh na pfiznani naroku na ndhradu Skody, ktery byl vzat zpét, nelze podat znovu. Na
zaklad¢é navrhu poskozeného lze v pribéhu trestniho fizeni rozhodnout o docasném zajisténi

jeho naroku na nahradu Skody.

Rozhodnuti o naroku na ndhradu Skody je souc¢ésti rozhodnuti soudu ve véci samé.
Pokud je obzalovany uznan vinnym, soud miZze pfiznat narok v plné vysi, nebo jej muiize
pfiznat pouze zCasti a se zbytkem naroku poskozené¢ho odkazat na fizeni ve vécech
obCanskopravnich. Jestlize je obzalovany zprostén obzaloby, nebo je obzaloba zamitnuta,
nebo soud svym rozhodnutim fizeni pferusi, pouci poskozeného, ze se se svym narokem na
nahradu skody mize obratit na obCanskopravni soud. V disledku prekazky res iudicatamuze
byt rozsudek obsahujici rozhodnuti o ndhradé¢ Skody zménén pouze prosttednictvim tzv.
mimotadnych opravnych prostiedkli, jinymi slovy obnovou trestniho fizeni ¢i zadosti o

ochranu zakonnosti.



6.7.5 Pravo obéti vznaset obvinéni v trestnich vécech a/nebo byt slySena Vfizeni o

obvinénich vznesenych stitnim zastupcem

Poskozeny se piedvolavad k hlavnimu liceni. Pravnim duasledkem nedostaveni se
k hlavnimu liceni je skutecnost, Zze jeho absence zaklada pravni domnénku, Ze poskozeny
nema vamyslu stat se Zalobcem vpiipadé, Ze statni zastupce vezme obzalobu zpét. Béhem
soudniho fizeni se poskozeny muze Ucastnit hlavniho liceni, ma pravo predkladat dilkazy,
klast se svolenim piedsedy senatu otazky svédkiim a znalciim, vyjadiovat se k jejich vypovédi
a upfesnovat ji, jakoz i podavat jiné navrhy. VySetfujici soudce a predseda sendtu maji
povinnost jej o jeho pravech poucit. Na druhou stranu zdkon nestanovi Zadnou sankci pro

ptipad opomenuti této povinnosti.
6.7.6 Pravo obéti podavat odvolani

PoSkozeny ma pravo podat odvolani, ovSsem pouze proti rozhodnuti o nakladech
trestniho fizeni. Toto ustanoveni je dlouhodobé pfedmétem kritiky, nebot’ je logické, ze
poskozeny ma zijem na moznosti napadnout soudni rozhodnuti o nihradé Skody C¢i
skute¢nost, ze takové rozhodnuti chybi. Podle platné pravni Upravy ovSem nikdo, ani
poskozeny, nemtiize podat odvolani z divodu poruseni prava tykajiciho se rozhodnuti o
nahrad¢ skody.
6.7.7 Pomoc obéti domoci se nahrady Skody od pachatele

Stat neposkytuje obéti pomoc pii uplatiiovani ndroku na ndhradu $kody vici pachateli.

6.7.8 Pravo obéti na nahradu Skody od statu

V soucasnosti nemaji obéti ve Slovinsku moZnost uplatiiovat narok na nadhradu Skody

zpusobené trestnym ¢inem vuci statu.

6.7.9 Narodni a/nebo mistni projekty podpory obéti

Ve vSech vétSich méstech Slovinska se nachdzeji centra nabizejici pomoc obétem

trestné¢ Cinnosti. Jednd se o nevladni organizace plné podporované stitem. Nabizeji



profesionalni psychologickou podporu (individuélni i skupinovou), pravni servis a

poradenstvi.



7.  Trestani a systém trestu

7.1 Druhy sankci podle trestniho zakona

Slovinské trestni pravo nabizi pluralitu trestnich sankci, coz by mélo v co nejvyssi
mozné mife umoznit individualizaci rozhodovani (o zasadé individualizace viz vySe kapitolu
5):

1) Tresty(odnéti svobody, penézity trest, zakaz fizeni motorovych vozidel a vyhosténi
cizincl)

2) Vystrazné sankce (podminény trest, podminény trest s ufednim dohledem a soudni
vystraha)

3) Ochrannd opatreni (ochranné psychiatrické 1é¢eni a dozor ve zdravotnickém zafizeni,
ochrann¢ 1éCeni osob zavislych na alkoholu a drogach, zakaz vykonu urcité ¢innosti,
odnéti fidi¢ského opravnéni, zabrani véci pouzitych k trestné c¢innosti nebo z ni
pochazejicich)

4) Vychovna opatreni (dutka, pokyny a zakazy, dohled organem socialni péce, umisténi
do vychovného zatizeni, umisténi do napravného zatizeni pro mladistvé, umisténi do

zafizeni pro fyzicky a mentalné postizenou mladez).

7.2 Rozdeleni sankci podle koncepcniho pojeti

Trestni zakon rozliSuje tresty aadfeni (viz vyse), pfiCemz mezi tresty rozliSuje dale
hlavni a vedlejsi tresty. Napiiklad trest odnéti svobody muze byt ulozen pouze jako hlavni
trest. Penézity trest miiZze byt ulozen jako trest hlavni i jako trest vedlej§i. Zékaz ftizeni
motorovych vozidelstejné jako vyhosténi cizince, mohou byt uloZeny pouze vedle trestu
odnéti svobody, penézitého trestu nebo podminéného trestu, jako tresty vedlejsi. Vedle

hlavniho trestu mtze byt ulozen jeden ¢i vice tresti vedlejSich (§ 35 trestniho zdkona).

7.3 Zvlastni sankce pro mladistve

Mladistvym mohou byt uloZeny nasledujici sankce:



- vychovna opatteni (dutka, pokyny a zdkazy, dohled organem socialni péce, umisténi do
vychovného zafizeni, umisténi do napravného zatizeni pro mladistvé, umisténi do
zafizeni pro fyzicky a mentalné postizenou mladez), a

- tresty (penézity trest a trest odnéti svobody v zatfizeni pro mladistvé).

Veék pachatele je zdkladnim kritériem pro rozhodnuti soudu, zda ulozit vychovné
opatieni ¢i trest. Trest mize byt uloZzen pouze star§imu mladistvému (16 — 18 let), a to pouze
vyjimecné. Pti ukladéani trestu musi soud odiivodnit, pro¢ v daném piipade neulozil vychovné
opatieni. Velmi dualezité je té€Z posouzeni otazky jak intenzivni péfe a pomoc je nezbytna

k dosaZeni cile, kterym je vychova, resp. pfevychova.

Podle statistickych udaji ukladaji soudy ve vécech mladistvych pachatelii vychovna
opatieni v pfiblizn¢ 98 % ptipadii. Pokud jde o volbu mezi Sesti jednotlivymi vychovnymi
opatfenimi (z nichz jedno — pokyny a z&kazy zahrnuje jedenact riznych forem), je tfeba
predeslat, ze zavaznost spachaného Cinu, jez ma jinak obzvlastni dilezitost pti rozhodovani o
trestu pro dospélého pachatele, vybér vychovného opatieni zpravidla pfili§ neovliviiuje.
Rozhodujicim hlediskem jsou soudem zjisténé pozadavky na budouci vychovu a pfevychovu
mladistvého. Zavaznost a okolnosti trestného Cinu hraji pfi vybéru vychovného opatieni
pouze vedlejsi roli, patrnou zejména pii feSeni otazky, zda mladistvého umistit do napravného

ziizeni pro mladistvé ¢i nikoliv.

Trest od®ti svobody v zafizeni pro mladistvé, jako nejptisnéjsi sankce pro mladistvé
pachatele, 1ze ulozit pouze za splnéni dvou formélnich podminek:
- pachatel je starSi mladistvy (16 — 18 let), a
- mladistvy spachal zavazny trestny Cin (trestny ¢in, za ktery lze ulozit trest odnéti

svobody shorni hranici trestni sazby nejméné pét let).

Nadto musi soud konstatovat vysokou miru trestni odpovédnosti. Soud stanovi trestni
odpovédnost mladistvého tak, Ze hodnoti, zda byl mladistvy schopen pochopit povahu svého
jednani, a zda byl schopen své jednani ovladnout. Dale musi soud zjistitlaztistvy jednal
umyslné ¢i z nedbalosti. Tyto aspekty pak berdwahu jako podstatné soucasti osobnosti

mladistvého.



Trest odnéti svobody v zafizeni pro mladistvé uklada soud mladistvému bez ohledu na
zakonnou trestni sazburdzmezi od Sesti mésict do péti let. Za trestné Ciny, za které zakon
umoznuje ulozit trest odnéti svobody na tficet let (napt. kvalifikovana vrazda), je horni hranici

trestni sazby trestu odnéti svobody v zafizeni pro mladistvé deset let.

Jak doklada tabulka ¢. 5 (viz kapitolu o statistickych dajich), pen€zity trest i trest
odnéti svobody v zafizeni pro mladistvé jsou uklddany vzacng, pouze ve vyjimecnych
ptipadech. Od pfijeti nového trestniho zakona v roce 1995 lze vysledovat nasledujici trendy
v oblasti ukladani sankci mladistvym:

- pokles poctu ulozenych ditek. Podle soudcti jsou dutky ukladany jako nouzovéa opatieni
Z nedostatku jinych vhodnych vychovnych opatieni;

- vyrazné prosazovani nového vychovného opatfeni (pokyny a zakazy), které béhem
pouhych péti let dosdhlo pétinového podilu na vSech sankcich ukladanych mladistvym;

- spolecné se zavedenim pokynu a zakazl se zvySilo rovnéz vyuzivani dohledu organu
socialni péce. Toto opatfeni je Casto kombinovano s nékterymi konkrétnimi pokyny ¢i

zékazy.

1.4  Zvlastni sankce pro statni uredniky a prislusniky ozbrojenych slozek

Ve Slovinsku neexistuji zaddné zvlastni sankce pro statni ufedniky, ptislusniky

ozbrojenych slozek ¢i jiné zvlastni profesni skupiny.

7.5 Zvlastni sankce

Systém trestnich sankci ve slovinském trestnim pravu zahrnuje Ctyfi typy trestnich
sankci: tresty, vystrazné sankce, ochranna opatfeni a vychovna opatieni. Systém trestl je
tvofen Ctyfmi druhy trestu, jimiz jsou trest odnéti svobody, penézity trest, zakaz fizeni
motorovych vozidel a vyhosténi cizinct. Trest odnéti svobody je trestem hlavnim, zatimco
penézity trest mize byt uloZen jako trest hlavni i jako trest vedlejsi. Zakaz fizeni motorovych
vozidel a vyhosténi cizincli mohou byt uloZeny jen jako vedlejsi tresty vedle trestu odnéti

svobody, penézitého trestu, nebo podminéného trestu.



Posledni trest smrti byl ve Slovinsku vykonarowe 1957, takze lze prohlasit, ze od té
doby Slovinsko uplatiiovalo k tomuto trestu abolicionisticky pfistup. Zcela byl trest smrti

zruSen novelou Ustavy z roku 1989.

Trest odnéti svobody je sankci spojenou se ztratou osobni svobody. Obecna nejnizsi
vymeéra tohoto trestu Cini patnact dni a obecnd nejvyssi vymeéra Cini patnact let. Za timysIné
zlo¢iny proti civilnimu obyvatelstvu) Ize nicméné ulozit trest odnéti svobody na tficet let.
Trest odnéti svobody se vzdy ukldda na pevné stanovenou dobu; soud délku trestu stanovi

Vv ramci tresthsazby stanovené zdkonem na dany trestny ¢in.

Vedle trestu odnéti svobody je uréitym druhem omezeni osobni svobody téz ochranné
psychiatrické 1éceni a dozor ve zdravotnickém zatizeni (§ 64). Toto opatieni lze ulozit pouze
pachateli, ktery se dopustikttného ¢inu ve stavu vyznamné snizené piicetnosti ¢i ve stavu
nepficetnosti. Pfestoze je urCeno jako hlavni sankce pro nepiicetné pachatele, pachateliim,
jejichz pficetnost byla vyznamné sniZena, je lze ulozit vedle trestu, pficemz jeho vykon
pfedchazi vykonu trestu. Uvedené opatieni se ukladd na neurcito. O propusSténi ze
zdravotnického zatizeni rozhoduje soud, ktery je povinen vzdy jednou za rok posoudit, zda je
nezbytnd dalsi péce a dozor. U pachatelii, ktefi jsou pokladani za nepficetné, miize toto

opatieni trvat nejvySe deset let.

Od roku 1999 mutze soud ukladat penézity trest ve dvou formach — jako denni ¢astky
¢1 jako absolutni castku. Jako absolutni ¢astka mize byt penézity trest uloZzen pouze tehdy,
obecnd nejvyssi vymeéra 360 dennich castek, s vyjimkou trestnych ¢ind spachanych ze
ziStnosti, kdy nejvyssi vyméra ¢ini 1500 dennich castek. Soud stanovi vySi denni Castky
vzhledem k dennimu pfijmu pachatele, pocitaného na zdkladé mzdy a jinych pifijma za
posledni tfi mésice, a sohledem na vydaje jeho rodiny. Trestni zdkon rovnéz stanovi

minimalni a maximalni vysi denni ¢astky.

Obecné prospésné prace byly do slovinského pravniho fadu zavedeny v roce 1995 jako
vychowé opatieni pro mladistvé pachatele (§ 77) a jako zptsob vykonu trestu odnéti svobody
neptevysujiciho tfi mésice, pokud tak nafidil soud rozhodujici v prvnim stupni (§ 107).

V praxi jsou vSak ukladany zcela vyjimecné.



7.6 Premeéna penéZitého trestu na trest odneti svobody

Lhuta, v niz ma byt penézity trest zaplacen, byva stanovena v rozsudku. Nesmi byt
krat$i nez patnact dni a del$i nez tfi mésice. Oduvodiuji-li to zvlastni okolnosti, miize byt
pachateli umoznéno =zaplatit penézity trest ve splatkach, a lhita kplnéni muize byt
prodlouzena. V ptipadé nezaplaceni mtize byt penézity trest pfeménen na trest odnéti svobody
Vv poméru jeden den odnéti svobody za dvé nesplacené denni ¢astky. Maximalni délka tohoto

nahradniho trestu odnéti svobody je Sest mésic.

7.7  Opatieni vuci dospéelym pachateliim

Trestni zakon upravuje Sest druhli ochrannych opatieni:
- ochranné psychiatrické 1é¢eni a dozor ve zdravotnickém zatizeni,
- ochranné psychiatrické 1é¢eni v komunité,
- ochranné 1é¢eni osob zavislych na alkoholu a drogach,
- z&az vykonu uréitych ¢innosti,
- odnéti fidi¢ského opravnéni, a

- zabrani véci.

7.8 Obecna ustanoveni o ukladani trestu

Obecnéa ustanoveni o ukladani trestu obsahuje § 41 trestniho zédkona. Paehatel
uklada trest vramci trestni sazby a s ohledem nazaéstatrestného ¢inu a zavinéni
pachatele. Soud musi brat v Uvahu vSechny okolnosti, které maji vliv na stadovemnia
vyméry trestu (polehcujici a pfitézujici okolnosti): miru zavinéni pachatele, pohnutku ke
spachani trestného Cinu, miru zplisobeného ohrozeni ¢i poSkozeni majetku, okolnosti, za
kterych byl trestny ¢in spachén, dosavadni zplsob Zivota pachatele, jeho osobni a majetkové
poméry, chovani pachatele po spachani trestného Cinu (zejména zda nahradil zpisobenou
Skodu), a dal$i skutec¢nosti tykajici se osobnosti pachatele. Mize vzit v avahu téz dalsi
okolnosti, jez nejsou uvedeny mezi vySe jmenovanymi. V zdvislosti na konkrétnim piipade

muze byt urcitd okolnost pokladana za polehcujici ¢i pritézujici.



1.9 Zvilastni sankce Ci opatieni stanovené za urcité delikty

Trestné ciny v doprave: za trestné Ciny proti bezpe¢nosti v dopraveé (hlava 31 trestniho
zdkona) stanovi TZ trest odnéti svobody nebo penézity trest. Vedle nich mize byt jako
vedlejsi uloZen trest ,,zdkazu fizeni motorovych vozidel” na dobu od tii mésicti do jednoho
roku. Pokud byl pachateli ulozen trest, podminény trest nebo soudni vystraha, nebo jestlize
bylo upusténo od potrestani pachatele, mize soud ulozit ochranné opatieni odnéti fidi¢ského
opravnéni na dobu od jednoho do péti let, dojde-li k nazoru, ze dalsi ucast pachatele

v dopravnim provozu by mohla byt vzhlederjelko neschopnosti bezpeéné fidit nebezpeéna.

Drogové trestné ciny: trestné ¢iny ,,nedovolena vyroba a obchod s omamnymi
latkami® a ,,umoznéni uzivani omamnych latek* jsou trestany trestem odnéti svobody.
V téchto ptipadech je zaroven ukladdno ochranné opatieni ,,zabrani véci pouzitych k trestné

¢innosti nebo z ni pochazejicich* (zde samotné omamné latky a prostifedky k jejich vyrob¢).

Trestné ciny tykajici se strelnych zbrani: trestné Ciny ,,vyroba a opatiovani zbrani a
nastrojil urcenych ke spachani trestného ¢inu*“ a ,,nezdkonna vyroba a obchod se zbranémi a

vybu$ninami‘ jsou trestany trestem odnéti svobody.

Trestné ciny proti Zivotnimu prostredi: trest odnéti svobody ¢i penézity trest jsou
stanoveny jako hlavni tresty za trestné Ciny proti zivotnimu prostfedi a pfirodnim zdrojim

(hlava 32 trestniho zakona).

Hospodarské trestné ciny: trest odnéti svobody ¢i penézity trest jsou stanoveny jako
tresty za trestné Ciny proti hospodafstvi (hlava 24 trestniho zakona). V mnoha téchto
ptipadech byva uklddano téz ochranné opatieni ,,zabrani véci pouzitych k trestné cinnosti

nebo z ni pochézejicich*.



8. Podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody, probace

8.1 Zakladni ustanoveni

Slovinské trestni pravo obsahuje tfi druhy vystraznych sankci: podminény trest,
podminény trest s ifednim dohledem a soudni vystrahu. Prvni z nich, podminény trest, mize
soud ulozit pachateli trestného ¢inu misto trestu (§ 50 odst. 1). Spociva ve vyneseni trestu a
stanoveni lhiity v rozmezi od jednoho do péti let (zkuSebni doba), po jejimz uplynuti trest
nebude vykonan, pokud sejeyim prubéhu pachatel nedopusti dal§iho trestného ¢inu.
Ochranna opatieni, ulozena vedle podminéného trestu, jsou ov§em vykondna (8§ 50 odst. 4).
Rovnéz pokud byl jako soucast odsuzujiciho rozsudku ulozen néjaky vedlejsi trest, mize soud

rozhodnout, zZe se vykona (§ 51 odst. 4).

V ramci ,,podminéného trestu s Gfednim dohledem* (§ 56) stanovi soud pachateli,
jemuz byl trest podminéné uloZen, povinnost podrobit se Gfednimu dohledu po uréitou dobu
vV pribéhu zkusebni doby. Ufedni dohled zahrnuje podporu, dohled a dozor. Tento druh trestu
je obvykle ukladan tehdy, pokud jsou déany podminky pro ulozeni podminéného trestu, ale
»Soud se domniva, Ze je nezbytné v prub&hu zkusebni doby ulozit opatieni tohoto druhu® (§
57 odst. 1). Pfi ulozeni podminéného trestu s ufednim dohledem miize soud rovnéz vydat
jeden ¢i ne€kolik pokynt, jez musi pachatel plnit (§ 58 odst. 1). Jakmile soud dojde k zavéru,
ze uiedni dohled jiz neni nezbytny, miize jej ukoncit, a to jeSté pied uplynutim zkuSebni doby

(8 57 odst. 2).

8.2 Predpoklady

Podminéné odlozen muze byt trest odnéti svobody v délce neptesahujici dva roky,
nebo penézity trest. OdloZit nelze trest za trestné Ciny, za néz zdkon stanovi trest odnéti
svobody <chorni hranici trestni sazby vysSi nez tii roky. Vedle téchto objektivnich
predpokladii musi byt splnény jest¢ predpoklady subjektivni, aby byl trest podminéné
odlozen. Soud trest podminéné¢ odlozi pouze tehdy, pokud dojde k zavéru, ze lze divodné
ptedpokladat, Ze se pachatel nedopusti dal§iho trestného ¢inu (§ 51 odst. 3). Bere ptitom
v uvahu osobnost pachatele, jeho chovani po spachani trestného c¢inu, miru trestni

odpovédnosti a dalsi okolnosti, za nichz byl trestny ¢in spachan.



8.3 Trest odlozeny pouze zc¢dsti

Caste¢ny odklad trestu neni mozny.

8.4  Pripojené obecné ci zvidastni podminky

Soud miize podminény odklad trestu vazat na splnéni téchto podminek:
- vydani majetku, ktery pachatel nabsdstnou ¢innosti;
- nahradu Skody, zpsobené trestnym ¢inem;

- splnéni dalSich povinnosti stanovenych trestnim pravem.

Lhutu, v niZ maji byt uvedené podminky splnény, stanovi soud v ramci délky trvani
zkuSebni doby (8§ 50 odst. 3).

V ptipadé¢ ,,podminéného trestu sifednim dohledem* mize soud zaroven vydat jeden
¢1 n¢kolik pokynti, jeZ musi pachatel plnit (§ 58). Pii vybéru téchto pokynti bere soud zejména
v uvahu veék pachatele, jeho psychologické rysy, motiv spachaného trestného Cinu, osobni
poméry pachatele, jeho dosavadni zplsob Zivota, okolnosti, za nichZ byl trestny ¢in spachan a
chovani pachatele po ¢inu. Aplikace pokynd nesmi v zddném piipadé ponizovat lidskou
dastojnost pachatele ani plisobit mu neodiivodnéné utrapy. Soudni pokyny mohou spocivat
v ulozeni nasledujicich povinnosti:

- podrobit se 1écebné péci ve vhodném zdravotnickém zafizeni,

- navstévovat psychologickou poradnu, poradnu pro vybér povolani ¢i vyuzit jinych
poradenskych sluzeb,

- ziskat pracovni kvalifikaci ¢i nastoupit zaméstnani vhodné s ohledem na jeho zdravi,
dovednosti a dispozice,

- plnit své zavazky vyplyvajici govinnosti podporovat rodinu (vyzivovaci povinnost).

8.5 Dohled nad plnénim podminek

Dohled na plnénim podminek, které byly odsouzenému uloZeny, vykonava soud. Po

uplynuti lhityy, po kterou byl odsouzeny povinen soudné podminky plnit, soudce (v praxi



spiSe néktery c¢len jeho pomocného persondlu) provede Setieni (konzultace s obéti,
sinstitucemi, vnichz mél pachatel podstoupit 1é¢bu, atd. v zavislosti na povaze ulozenych
povinnosti) 2 téelem zjisténi, zda pachatel ulozené povinnosti splnil ¢i nikoliv. Pokud zjisti,
ze pachatel podminky nesplnil, povede toto zjisténi k zahédjeni nového fizeni o poruSeni

soudnich podminek (viz nize bod 8.6).

V pfipad€ ,,podménéného trestu s tfednim dohledem* je ufedni dohled vykonavan
konzultantem, kterého ustanovuje soud. Zakon o vykonu trestnich sankci stanovi, Ze
prislusné stredisko socialni prace je povinno do 30 dnti od doruceni rozsudku navrhnout
soudu konzultanta k vykonu dohledu (8 143 odst. 2). Konzultant poskytuje pachateli podporu
a dohlizi na to, zda a jak plni soudni pokyny. V rdmci této ¢innosti je povinen a) poskytovat
pomoc, vykonavat dohled a udilet pachateli pokyny a praktické rady ohledné toho, jakym
zpusobem plnit soudni podminky, za ucelem odradit pachatele od pachani dal$i trestné
¢innosti, b) plnit tyto povinnosti a udrzovat vztah s pachatelem ohleduplnym a odpovidajicim
zpusobem, a c) podavat v urcitych ¢asovych intervalech soudu zpravy o vykonu uredniho
dohledu a navrhovt vhodnéniny ¢i zruSeni pokyna ¢i ukonéeni ufedniho dohledu (§ 59
trestniho zakona). Ukoly konzultanta jsou podrobn& upraveny v zakoné o vykonu trestnich

sankci.
8.6  Rizeni po poruseni podminek a pravni diisledky

Podminény odklad trestu se rusi (obligatorni zruSer)iv nasledujicich ptipadech:
- pokud se prubéhu zkusebni doby pachatel dopusti jednoho ¢i vice trestnych ¢ind, za
které mu soud ulozi trest odnéti svobody v délce nejméné dva roky (§ 52 odst. 1);
- jestlize soud poté, co ulozi podminény trest, zjisti, ze se pachatel dopustil jiného
trestného Cinu jesté pied tim, nez byl podminéné odsouzen, a pokud dojde k zavéru, ze
pfi védomosti o dfivéjsim trestném ¢inu by nebyly dany podminky pro uloZeni

podminéného trestu (§ 53 odst. 2).

Soudmuize zrusit podminény odklad trestu také ptipadé, Ze se pachatel v pribéhu
zkuSebni doby dopusti jednoho ¢i vice trestnych ¢inli, za néz mu byl uloZzen trest odnéti

svobody vdélce do dvou let, nebo penézity trest. Muze tak ucinit po zvazeni vSech okolnosti



tykajicich se spachgch trestnych ¢ind a pachatele, zejména podobnosti spachanych delikti,

jejich zavaznosti a motivu pachatele (§ 52 odst. 2).

Pokud byla jako soucast podminéného trestu pachateli uloZzena urcitd povinnost a
pachatel tuto povinnost nesplnil ve lhuté stanovené v rozsudku, soughiize bud’ prodlouzit
lhitu ke splnéni povinnosti, nebo podminény odklad trestu zrusit. Jestlize soud dojde
k zavéru, ze pachatel neni schopen povinnost ulozenou v ramci podminéného odsouzeni
splnit zomluvitelnych divod, mtze uvedenou povinnost zruSit nebo nahradit povinnosti

jinou (uvedenou wakong¢), kterou poklada za vhodng&jsi (§ 54).

Pokud vpiipad¢ ,,podminéného trestu s ufednim dohledem® pachatel neplni povinnosti
uloZené soudem, mize mu byt udélena vystraha, povinnosti mohou byt nahrazeny jinymi,
ufedni dohled mize byt prodlouzen vradmci celkové zkuSebni doby, nebo miize byt
podminény odklad trestu zrusen (§ 56 odst.3). Jestlize pachatel neplni pokyny v prubéhu
zkuSebni doby, anebo pokud nespolupracuje s ustanovenym konzultamid mu muze
udélit vystrahu, zménit pokyny, prodlouzit tfedni dohled v ramci celkové zkuSebni doby,

nebo podminény odklad trestu zrusit (§ 60).

8.7 Socialni sluzby a systém trestni justice

Proba¢ni sluzba ve Slovinsku neexistuje. Hlavnimi organy odpovédnymi za
pokytovani socialni péce ob&antim, jakoz i za plnéni ur€itych ukolt v oblasti trestni justice,
jsou stediska socialni prace, plsobici pod ministerstvem prace, rodiny a sociadlnich véci.
Jednd se o zafizeni vefejné sluzby financované statem. Nabizeji a) pomoc osobam
propusténym z vykonu trestu odnéti svobody, b) spolecné s vézeiiskou sluzbou realizaci
obecné prospésnych praci pokud jde o podminény trest s dohledem, ¢) dohled organu sociélni
péce nad mladistvymi, d) mediac¢ni sluzby pro mladistvé, e) dohled nad vykonem obecné

prospésnych praci mladistvych, a f) organizaci kurst spolecenské vychovy pro mladistvé.

Mezi jiné organizace zapojené do systému trestni justice a systému probacni/socialni
péce patii:

- soukromé organizace (firmy) a nevladngaizace zapojené do systému podpory obéti,



- mediatofi (ve stadiu trestniho stihani, pisobici pod Nejvyssim statnim zastupitelstvim,
financovani statem),

- statni zastupci, dohlizejici na plnéni svych pokynt, a

- narodni vézenska sluzba, ktera dohlizi na realizaci obecné propésnych praci spolecné se

stiedisky socilni prace.

8.8  Uloha dobrovolnikii

Konzultant navrzeny stiediskem socidlni prace a ustanoveny soudem v ptipadé
»podminéného trestu sufednim dohledem™ mize byt jednim ze socialnich pracovnika
zaméstnanych ve stfedisku socialni prace, anebo jakakoliv jind osoba vhodna a ochotna plnit
ukoly konzultanta. Dobrovolnici tedy mohou pisobit jako konzultanti. Podle § 143 odst. 4
zédkona o vykonu trestnich sankci mé podrobnosti o predpokladech a dalSich otdzkach
tykajicich se prace konzultanta stanovit provadéci ptedpis. Takovy provadéci predpis vSak

dosud nebyl vydan.



9.  Vézensky systém a postpenitenciarni péce

9.1 Organizace vezenského systému

Vézenska sprava Slovinské republiky byla zfizena vroce 1995 jako sloZka resortu
ministerstva spravedlnosti. }¢jim cele stoji Generalni feditel, kterého jmenuje vlada na
navrh ministra spravedlnosti. Vézenska sprava plni administrativni a odborné ukoly, tykajici
se vykonu trestu odnéti svobody, organizace a fizeni véznic a napravného zatizeni, personalni
ptipravy, zajisténi plnéni finan¢nich, materidlnich, personélnich a dal§ich podminek provozu
véznic a napravného zafizeni, jakoZz i zachovani prav a plnéni povinnosti osob zbavenych

osobni svobody.

Reditelstvi (vedeni) Vézeniské spravy zahrnuje Usek vseobecnych, pravnich a
ekonomickych zaleZitosti (sloZzeny z Pravniho odboru, Finan¢niho odboru a Odboru vetejnych
zakazek) a Usek zachazeni (slozeny Odboru vychovy a Odboru bezpeénosti a ostrahy). Vedle
téchto dvou useku spada pod Vézenskou spravu dalSich sedm jednotek, a to Sest véznic a
jedno napravné zatizeni. Jednotlivé véznice jsou organizovany vice méné stejnym zplsobem
a zahrnuji Odbor vychovy, Odbor bezpecnosti a ostrahy, Obchodni odbor, VSeobecny a

pravni odbor, a Finan¢ni a G¢etni odbor.

Slovinsko disponuje Sesti véznicemi slouzicimi ve tfinacti lokalitach k vykonu trestu
odnéti svobody, k vykonu trestu odnéti svobody v zafizeni pro mladistvé, k vykonu sankce
odnéti svobody ulozené v ramci fizeni o pfestupcich a k vykonu sankce odnéti svobody
ulozené na zédklad¢ jinych pravnich predpist. Tti ze Sesti véznic jsou véznice ustfedni, urcené
pro osoby odsouzenéokinéti svobody delsimu nez osmnact mésici. Zbylé tii véznice jsou
véznice okresni. Nachéazi se zde rovnéz jedno napravné zatizeni pro mladistvé, kteti jsou do
n¢j umisténi k vykonu vychovného opatieni. Véznice a napravné zafizeni tvofi vnitini

organiza¢ni jednotky Vézenské spravy.

Nejvetsi véznici je Véznice Dob (ustifedni véznice v obei Dob, nedaleko Ljubljany),
kde jsou umisténi odsouzeni muzského pohlavi, vykonavajici trest odnéti svobody od jednoho
a pul roku az do 20, popt. 30 let. Ustiedni zenska véznice je umisténa v obci Ig (Véznice Ig),

a véznice pro mladistvé v obci Celje. Okresn véznice, kde jsou umisténi odsouzeni



vykonavajici trest odnéti svobody do jednoho a pul roku, se nachazeji v obcich Koper,

Maribor a Ljubljana. Napravné zatfizeni pro mladistvé je v obci Radece.

Kazda véznice mé oteviené, polouzaviené¢ a uzaviené oddéleni, mezi nimiZ jsou
rozdily varovni zabezpeceni a omezeni svobody pohybu vézit. Pokud byl pachatel odsouzen
K trestu odnéti svobody nepievySujicimu tii roky, muze soud nafidit, aby byl trest vykonan
Vv otevieném vézeiiském zatizeni. Jestlize byl uloZen trest odnéti svobod v délce do péti let,
mize soud nafidit jeho vykon v polouzavieném vézeiiském ziizeni (§ 107 odst. 3 trestniho
zakona). Trest odnéti svobody nepfevysujici tii mésice miize byt rovnéz vykonan tim
zpusobem, Ze misto pobytu ve v€znici je odsouzeny povinen vykonavat prace pro humanitarni
organizace ¢i pro obec po dobu nejvyse Sesti mésict, pfiCemz celkova doba prace se miize
pohybovat mezi 80 a 240 hodinami. Rozvrh takové prace nesmi naruSovat povinnosti
odsouzeného vyplyvajicijzho fadného zaméstnani. Tato forma vykonu trestu je stanovena
soudem, ktery o véci rozhoduje v prvnim stupni. Soud bere v Gvahu objektivni i subjektivni
okolnosti tykajici se pachatele, stejné jako jeho souhlas s takovym vykonem trestu. Pokud
odsouzeny neplni svou povinnostkonavat prace pro humanitarni organizace ¢i pro obec,

soud muze rozhodnout o tom, Ze bude vykonan trest odnéti svobody (§ 107 odst. 4).

Vézenskou populaci Ize délit do péti kategorii: osoby ve vykonu trestu odnéti
svobody, osoby ve vykonu vazby, osobymnz byla sankce odnéti svobody ulozena
Vv piestupkovém fizeni, mladistvi odsouzeni k trestu odnéti svobody, a mladistvi v napravném
zafizeni. Jednotlivé kategorie vézii vykonavaji trest oddélené — osoby uvéznéné za prestupek
jsou umistény oddé€len¢ od osob odsouzenych za trestny ¢in, mladistvi jsou umisténi oddélené

od dospélych, a muzi vykonavaji trest oddélen¢ od zen.

Vétsina véznic je starSi nez 100 let. Nejvetsi véznice (Dob) byla postavena pied 40
lety. Zdavodu nedostatku modernich vézenskych zafizeni a pfeplnénosti stavajicich véznic

byla vybudovana a xoce 2004 oteviena nova véznice v Koperu.

Trendy vpoctu vézenské populace l1ze vysledovat z tabulky 8. Po roce 1984 pocet
veézna soustavné klesal az do roku 1996, kdy bylo dosazeno poméru 25,6 vézii na 100.000
obyvatel, a poté zacal opé€t stoupat. V roce 2002 ¢inil index vézenské populace 49,9/100.000
obyvatel. Slovinsko ma tento index vézenskosti tradicné nizky, srovnatelny s Chorvatskem,

ale mnohem niz8i nez Italie, Rakousko ¢i Mad’arsko.



9.2 Paodminéné propustent (parole), udileni milosti a postpenitencidrni péce

Odsouzeni mohou bybdminéné propusténi po vykonu poloviny trestu za podminky,
ze se nedopusti dalSiho trestného ¢inu v pribéhu doby, kterd piipadd na zbytek trestu.
Pachatel, ktery byl odsouzenrkstu odnéti svobody v délce dvaceti let, mize byt podminéné
propustén az po vykondni patnacti let (§ 109 trestniho zakona). O propusténi rozhoduje vybor
pro podminéné propusténi, jmenovany ministrem spravedlnosti, a v nékterych piipadech
feditel vézenského zatizeni (§ 105 zdkona o vykonu trestnich sankci). Odsouzeny mize byt
propustén, je-li divodné ocekavat, ze jiz nebude nadale porusovat zakon, zejména s ohledem
na recidivu, na pfipadné probihajici trestni fizeni proti odsouzenému o deliktu spachaném
pted nastupem vykonu trestu, na projeveny postoj odsouzeného ke spachanému ¢inu a k obéti,
na jeho chovani ve vykonu trestu, na vyvoj léby jeho zavislosti, a na ptedpoklady

., , v v .34
znovuzapojeni odsouzeného do Zivota spolecnosti.

Ve vyjimecnych piipadech mize byt podminéné propustén odsouzeny, ktery vykonal
teprve tietinu celkové vyméry trestu, pokud spliuje obecny pifedpoklad (tj. je divodné
o¢ekavat, ze jiz nebude nadéale poruSovat zédkon) a jestlize zvlastni okolnosti tykajici se jeho
osobnosti nazituji, Ze se jiz nedopusti dalsi trestné ¢innosti (§ 109 odst. 5). Stars$i mladistvi
odsouzeni (16 48 let), vykonavajici trest odnéti svobody v zafizeni pro mladistvé, mohou
byt podminéné propusténi po vykonu alespon jedné tfetiny trestu, nejdiive vSak po Sesti
mésicich. Soud mize nafidit dohled organu socialni péce béhem zkusebni doby podminéného

propusténi (§ 109 odst. 6).

Jestlize podminéné propustény odsouzeny spacha byt jen jediny trestny Cin, za ktery
Ize ulozit trest odnéti svobody s horni hrani€trestni sazby vyssi nez jeden rok, nebo pokud je
odsouzen za trestny ¢in spachany pted tim, nez byl podminéné propustén, soud pominéné
propusténi zrusi (obligatorni zruSeni). Soud muze zrusit podminéné propusténi tehdy, pokud
podminéné propustény spacha trestny ¢in, za ktery lze ulozit trest odnéti svobody s horni
hranici trestni sazby do jednoho roku. Pfi rozhodovani o zruseni podminéného propusténi bere
soud vavahu zejména podobnost spachanych trestnych ¢ind, jejich zavaznost, motivy

pachatele, a dal$kolnosti naznacujici, zda je vhodné podminéné propusténi zrusit ¢i nikoliv.



Jeli podminéné propustény odsouzen k trestu odnéti svobody neptevySujicimu jeden rok a
soud podminéné propusténi nezrusi, prodluzuje se zkuSebni doba podminéného propusténi o
dobu vykonu nového trestu. Jestlize mél podminéné propustény spachat trestny ¢in, ktery
vede ke zruSeni podminéného propusténi, a pred uplynutim zkuSebni doby podminéného
propusténi neni soudem o vin¢ propusténé¢ho rozhodnuto, miize byt podminéné propusténi

Zruseno ve lhité jednoho roku od uplynuti zkusebni doby.

Protfednictvim udéleni milosti je vici konkrétné osobé (narozdil od amnestie, ktera
sméfuje vuci neurcitému okruhu osob) vylouceno trestni stihani, je ji zcela ¢i z¢asti prominut
trest, ¢i zmirnén trest pouzitim mirnéjsSiho druhu trestu nebo snizenim vyméry trestu nebo
zruSenim odsouzeni, anebo je vici ni vyloucen dopad urc€itych pravnich disledkid odsouzeni.
Jeli trest zménén milosti, pouziji se na takovou zménu obecnd ustanoveni trestniho zakona (§
118 TZ). Zatimco amnestie se ud€luji zdkonem, milost udéluje prezident republiky (§ 1
zakona o milostech, &l. 7 Ustavy). Rizeni se zahajuje z ufedni povinnosti nebo na navrh. Soud
a prislusny statni zastupce piedkladaji své stanovisko k odtvodnénosti ud€leni milosti
ministerstvu spravedlnosti, které nasledné poddva prezidentu zprdvu o ndvrhu, obsahujici
relevantni informace, stanoviska, a konecny ndvrh ministra spravedlnosti ohledné¢ udéleni
milosti.

Postpenitenciarni péce je upravena wakoné o vykonu trestnich sankci, podle né¢hoz
ptislusnd stfediska socidlni prace, urady prace, bytové, zdravotni a vychovné instituce
pfipravuji, spole¢né s vézenskymi zafizenimi, program opatieni nezbytné podpory pro
odsouzeného, a to nejméné tii mésice pied jeho propusténim (§ 111). Vézenska zatizeni
spolecny postup koordinuji, ptipravuji navrh konkrétnich forem odborné pomoci, kterou bude
odsouzeny po propusténi potiebovat, a zasilaji jej stfedisku socidlni prace, v jehoz obvodu ma
odsouzeny trvalé¢ ¢i prechodné bydlisté. Postpenitencidrni péce Casto zahrnuje pomoc pfi
hledani ubytovani a zajistovani prostiedkd na zakladni zivobyti, zafizovani nezbytné 1écby,

pomoc pii hledani zaméstnani, personalni poradenstvi, i zakladni materialni podporu.

34 Pied piijetim novely trestniho zakona ze dne 30. biezna 2004 byl bran zietel na jediné hledisko, a tim bylo
chovani odsouzeného ve vykonu trestu.



10. Plany reformy

10.1 Nejvice diskutované reformni kroky

Vétsina zmén trestniho zakona, provedenych v roce 2003, byla navrzena s ohledem na
vstup Slovinska do Evropské uniekwetnu 2004, a s ohledem na nékteré podepsané &i jiz
ratifikované mezinarodni Umluvy (o0 organizovanéléinu, vcetné obchodovani s lidmi a
pievadéCstvi, o financovani terorismu, o korupci, o pocitacové kriminalité, o ochrané
finan¢nich zajmi EU,® Rimsky statut, Smérnice 2003/6/EC o nedovoleném obchodu a
manipulaci grhem, atd.). Rovnéz bylo potieba sladit terminologii trestniho zdkona s novymi

vnitrostatnimi predpisy.>®

Uvedena novela byla pfijata 30. bfezna 2004, a zavedla n&kolik novych skutkovych
podstat trestnych ¢ina (,,poskytnuti daru za neptipustné ovliviiovani®, ,,obchodovani s lidmi*,
Jinancovani teroristickych Gtokt‘). Nékteré stavajici trestné Ciny byly upraveny odlisné
(dosavadni trestné ¢iny ,kuplifstvi® a ,,ziskavani k prostiuci“ byly spojeny do jedné skutkové
podstaty nazvané ,,vyuzivani prostituce), v nékterych skutkovych podstatach byla zménéna
terminologie v souladu ®ovymi pravnimi piedpisy a podepsanymi ¢i ratifikovanymi
mezinarodnimi dokumenty, u fady trestnych ¢ind byl pfidan znak ,,spachani trestného ¢inu
zlo¢innym spol¢enim® jako okolnost podmifiujici pouziti vyssi trestni sazby, trestni sazby u
nekterych trestnych ¢intt byly zpiisnény (pokud byl Cin spachan zlo¢innym spolCenim, u
trestnych ¢inG ,,poruSovani autorského préva“, ,,pohlavni zneuziti bezbranné osoby®,
»sexualni napadeni osoby mladsi 15 let”, ,prani Spinavych penéz®, ,pfijimani Uplatku®,
»podplaceni, ,nezdkonnd vyroba a obchod se zbranémi a vybus$ninami®, ,neopravnéné
piekroCeni statni hranice Ci statniho uzemi®, atd.), nékteré formy trestného jednani byly

roz§ifeny ¢i upraveny podrobnéji (napf. zneuziti internich informaci), naopak z trestniho

% Umluva ze dne 26. &ervence 1995 o ochrang finanénich zajmti Evropskych spolegenstvi (Official Journal of
the European Union C 316, 27.11.1995), standili 12, Ze k ni mize piistoupit kazda zemé, jakmile se stane
&lenskym statem. Slovinsko k Umluvé dosud nepfistoupilo, ovem neZ tak uéini, muselo provést nékteré zmény
V trestnim zakong.

% Pravni teoretici fadu z navrhovanych zmén odmitali, mj. proto, Ze podle nich byly zbyteéné, nepfiméens
represivni a prili§ rozsifujici skalu trestnych jednani, nebo Ze promitaly mezinarodni zavazky do vnitrostatniho
prava nevhodnym zptisobem. Cast kritiky zjevné padla na Girodnou piidu, nebot’ viechny navrzené (a kritizované)
zmény nakonec schvaleny nebyly. VétSina z nich vSak do zékona prosla.

37 vyhlaseny e SbZ SR, ¢&. 40/2004, dne 20. dubna 2004.



zakona byl odstranén trestny ¢in ,,zlo¢inné spolceni za ucelem pachani trestné ¢innosti proti

ustavnimu potradku a bezpecnosti Slovinské republiky*, atd.

Trestni tad je Casto kritizovan teorii 1 pravni praxi. Vyc¢itd se mu absence souvislého
modelu fizeni. Jeho zakladni koncepce oddéleného ptipravného a soudniho fizeni, vytvorena
v prub¢hu Sedesatych let, je v souCasnosti zjevné zastarala. Béhem tzv. pfechodného obdobi
doslo téz k vyznamnym politickym a spoleCenskym zméndm — zménila se povaha organii
¢innych v trestnim fizeni, objevily se mnohem zavazné&jsi formy trestné Cinnosti vcetné
organizovaného zlo¢inu, a kdysi stabilni socialni systém se zzil. Na druhou stranu je trestni
fad novelizovan pfili§ Gasto v dasledku jinak vitanych liberalnich rozhodnuti Ustavniho
soudu; Casté dil¢i novelizace vSak zcela rozbijeji to, co zbylo z kdysi koherentniho modelu
fizeni. Systém je neGCinny zejména pii feSeni pfipadii zavaznych trestnych ¢ind. Z toho
ditvodu financovalo ministerstvo spravedlnosti v roce 2001 vyzkumny projekt, jehoz
vysledkem mél byt ndvrh nového modelu trestniho fizeni. Vyzkum byl ukoncen na konci
roku 2003 a novy, mnohem vice adversarni model trestniho fizeni, je nyni pfedmétem

diskuse.

V posledni souvislé koncepci trestniho fadu (z roku 1967) byla policielominus litis
fizeni a statni zastupce hral v piipravném fizeni relativné nevyznamnou roli. Ve stadiu
vySetfovani byl rozhodujicim subjektem vySetfujici soudce. V pribehu poslednich deseti let
plnych zmén se vzajemny vztah a tedy i rovnovdha mezi témito organy zacaly ménit. Statni
zastupce postupné nabyl na vyznamu a mél by byt v fizeni stale aktivn&jsi spolu s tim, jak
ziskava nova a nova opravnéni, jez ho postupné ¢ini vad¢i osobou fizeni. S navrhovanymi
zménami postaveni statniho zastupce, ktery diive vykondval vétSinu svych opravnéni z Gtedni

povinnosti, se vyznamné méni téz role vysetiujiciho soudce.

Vysetiujici soudce Castecné ztraci roli vySetiovatele a zikava postaveni garanta prav a
svobod obvinéného, nebot’ stdle vice jeho kompetenci spociva ve vydavani ptikazi napf.
k domovni prohlidce ¢i odposlechu telekomunika¢niho provozu na navrh statniho zatupce.
Stava se tedy obdobou ,,soudce svobod (Justice of Freedoms). Kumulace téchto dvou funkci
je predmétem kritiky, nebot’ neni mozné, aby taz osob, kterd je odpovédnd za vySetfovani
Vv urCitém stadiu fizeni (coZ je projevem inkvizi¢niho piistupu), vystupovala v tomtéz fizeni
jako nestranny soudce. Institut vySetiujiciho soudce je tedy jednou z vaznych slabin naSeho

trestniho fizeni. Bud’ nemtze fadné vysetifovat, nebot’ je zaroven nestrannym soudcem, nebo



neplni dostate¢né funkci ochrance prav a svobod obcant. Tento druhy pfipad je mnohem
obvyklejsi, nebot’ vySetfujici soudce muze stézi vystupovat neutralné, kdyz bude pozdéji
povinen aktiwé provadét vysetiovani. TaktéZz zpisob uvazovani vySetiujicich soudct, ktefi
sami sebe nékdy oznacuji za pomocnou ruku statnich zastupct, je neslucitelny s roli ,,¢istého*

soudnictvi.

Na druhou stranu dokonce i1 obh4jci Casto tvrdi, Ze odstranénim instituce vySetitujiciho
soudce by nemajetni obvinéni ztratili jediny subjekt, shromazdujici dikazy ve prospéch
obhajoby. Lze tedy konstatovat, ze jakkoliv schizofrenni je role vySetfujiciho soudce, neni
odpovéd’ na otazku, zda tento institut zrusit, jednoducha. Vysetiujici soudce do jisté miry
stale reguluje mozna pftili§ zanicenou ¢innost policie tim, Ze vyhledava a shromazd'uje dikazy
téz ve prospéch obhajoby (zjistovani skuteéného stavu véci) a navrhuje zastaveni fizeni

Vv ptipadech, kdy nejsou dostateéné duvody k trestnimu stihani.

Rovnéz tizeni pred soudem bude muset doznat zmén, nebot’ dnes ve skutecnosti
soudce dokazuje skutkové okolnosti sam sob¢. VétSinou pravé on provadi dikazy navrzené
Vv obzalobg, vyslycha svédky a obzalovaného. Vétsinu prace tedy vykonava sam. Obhajci
Casto dale upozornuji, Ze je kontraproduktivni tvrdit, Ze je obvinény nevinen, a soucasn¢ pro
piipad, ze shleddn vinnym bude, uvadét polehCujici okolnosti, které by mély byt pfi
rozhodovani vzaty uvahu. Jednotné hlavni li¢eni, kde se zaroven fesi otazka viny i okolnosti
ovliviiujici pfisnost trestu, je tudiz jednim z nedostatki soudniho stadia. DalSim slabym
mistem je nemoznot soustiedit se na kriticka mista ptipadu, nebot’ nejvyznamné;jsi skutkové ¢i
pravni otazky \izeni nevznaseji statni zastupce nebo obhajce, ale soud sam. Tudiz ani statni

zastupce, ani obhdjce nevédi, jakym smérem se bude soudni jednéni ubirat.

10.2 Trend kuklddani trestit nespojenych s odnétim svobody

Vyuzivani alternativnich tresti a opatieni mad vzestupnou tendenci, jak je vidét
Ztabulky ¢. 4. Zejména ukladani podminéného trestu je stale Cetnéjsi. V roce 1975 tvofil
podminény trest 40,8 % ze vSech ulozenych trestnich sankci; v roce 2001 jiz jeho podil €inil
74 %. Nicméné soudy a statni zastupci stale nevyuzivaji alternativy tolik, kolik by mohli,

zejména pokud jde o penézity trest. V roce 2001 byl penézity trest uloZzen z celkového poctu



7.061 odsouzenych dospélych osob jako hlavni trest pouze ve 473 (6,7 %) ptipadech, a dalSim

30 osobam byl penézity trest ulozen vedle podminéného trestu jako trest vedlejsi.

10.3 Zprisniovani postihu urcitych druhii trestnych cinu

Se zvySujicim se povédomim vefejnosti o nasili pachaném na Zenach a détech, a
zejména diky medializaci nékterych konkrétnich piipadu, se zvysil tlak na zavedeni vySSich
trestll (popt. viibec na kriminalizaci) za sexudlni delikty a obecné za delikty proti Zenam a
détem. Nedavna novela trestniho zakona (schvéalena koncem biezna 2004) reflektuje tyto
pozadavky zvySenim trestnich sazeb pro nékteré trestné ¢iny. Zvyseny byly trestni sazby u
trestnych ¢ind ,,pohlavni zneuzivani bezbranné osoby*, ,,sexualni napadeni osoby mladsi 15

let*, a ,,poruseni sexualni integrity prostfednictvim zneuZiti postaveni®.

Totéz plati u organizovaného zloc¢inu. K fad¢ trestnych ¢ind byl ptidan znak ,,spachani
trestného ¢inu zlo¢innym spol¢enim* jako okolnost podminujici pouziti vyssi trestni sazby, a
trestni sazby byly zvySeny u trestnych ¢inti ,,porusovani autorského prava®, ,,prani Spinavych
penéz®, ,pfijimani Uplatku®, ,podplaceni®, ,nezdkonnd vyroba a obchod se zbranémi a

vybusninami®, atd. (viz vySe bod 10.1).

10.4 Zvysovani podpory obétem trestnych cinu

Snaha zvysit podporu obétem trestnych ¢inli existuje, ackoliv neni organizovana
v ramci trestni justice, ale formou nevladnich orgarizapole¢nosti. Prvni telefonicka SOS
linka pro Zeny a déti byla zfizena v roce 1989, a prvni ubytovna pro zeny a déti v roce 1991.
Nasledovalo n¢kolik projekti zamétenych proti domacimu nasili, jez zvySily povédomi
vefejnosti o tomto problému. V roce 197 byl vytvofen projekt nazvany ,,Psychosocidlni
pomoc obétem zlo¢inu®, jehoz cilem bylo poskytnout obétem komplexnéjsi podporu. V ramci

tohoto projektu bylo po celé zemi ziizeno n¢kolik Stredisek pomoci obétem zloc¢inu.

Uvedeny program poskytuje celodensiizby obétem jakékoliv trestné Einnosti.
Sluzby zahrnuji poradenstvi obéti (ve Stiedisku, nebo, je-li to nezbytné, i jinde), stejné jako
konkrétnéjsi praktickou pomoc (zdravotnickou, socialni, hmotnou), jez umoziuje obéti

vyrovnat se se situaci. Prevemii ¢innost spociva v informovani vefejnosti a zvySovani



obecného povédomi o nasili a o pravech obéti. Sluzby zahrnuji rovnéz telefonickou
poradenskou linku, poradenstvi a svépomocné skupiny. Podporu poskytuji kvalifikovani
konzultanti, jimz né€kdy pomadhaji dobrovolnici. Pocet obéti hledajicich pomoc a pocet

poskytnutych sluzeb rok od roku roste.

V n¢kolika méstech po celé zemi funguje také urCity pocet utulkl, kde mohou obéti

nalézt utocisté v naléhavych ptipadech.



11. Statistika a vysledky vyzkumu o kriminalité a trestni justici”

Tabulka 1. Pocty dospélych a mladistvych pachateld, odsouzenych ve Slovinsku v letech
1950 -2001, piepoctené na 100.000 obyvatel

Pocet odsouzenych

Rok Odsouzené osoby Pocet Obyt}/;,t;lcp osob na 100.000
obyvatel
Dospéli Mladistvi Celkem
1950 8434 654 9088 1467 619
1955 16204 840 17044 1534 1111
1960 10595 495 11090 1580 702
1965 9546 866 10412 1650 631
1970 10452 972 11424 1727 661
1975 12472 831 13303 1800 739
1980 11040 856 11896 1901 626
1985 13528 1098 14626 1973 741
1990 9842 997 10839 1998 542
1991 8278 1076 9354 2002 467
1992 7618 1115 8733 1996 438
1993 6871 1095 7966 1991 400
1994 6289 1027 7316 1989 387
1995 3462 499 3961 1988 199
1996 3942 500 4442 1991 223
1997 4975 617 5592 1987 281
1998 5729 636 6365 1983 321
1999 5783 706 6489 1986 349
2000 6304 591 6895 1990 347
2001 7061 571 7632 1992 383
Zdroje:

- 1950 — 1985: Kazenska sodna statistika 1985. Zavod SRS za statistik{@argut$88, str.
14.

- 1986 — 1991: Rezultati raziskovan,. Pravosodje 1991, str. 13.

- 1992 — 1996: Statistical Yearbook of the Republic of Slovenia 1997 .tigtdtaffice of the
Republic of Slovenia 1997.

- Pocet obyvatel ke 30. ¢ervnu pochazi ze Statistical Yearbook of the Republic of Slovenia
2003. Statistical office of the Republic of Slovenia, Ljubljana 2003, str. 79.

“Tabulky laskavé poskytl Prof. Dr. Franci Brinc.



Tabulka 2. Dospéli, odsouzeni ve Slovinsku v letech 19802001, podle druhu trestného ¢inu

Trestny Cin 1980 1985 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
Celkem 11040 13528 9842 8278 7618 6871 6289 3462 3942 4975 5729 5783 6304 7061
Proti majetku 4082 6489 4703 3978 3805 3442 2885 1453 1493 1899 2112 2189 2449 2932
% 37,0 47,8 47,8 48,0 50,0 50,1 45,9 42,0 37,9 38,2 36,9 37,9 38,8 41,5
Proti bepecnosti v

dopravé 3225 2507 1480 1105 972 764 773 543 662 769 831 705 811 785
% 29,2 18,5 15,0 13,3 12,6 111 12,3 15,7 16,8 15,5 14,5 12,2 12,9 11,0
Proti Zivotu a zdravi 1000 1176 992 988 814 705 810 405 443 616 638 655 691 736
% 9,0 8,6 10,0 12,0 10,7 10,3 12,0 11,7 11,2 12,4 111 11,0 11,0 10,4
Proti vetejnému potadku a

klidu 316 412 418 362 366 372 301 164 209 310 369 472 479 579
% 29 3,0 4,2 4,4 4,8 54 4.8 4,7 53 6,2 6,4 8,2 7,5 8,2
Jiné trestné Ciny 2417 2944 2249 1844 1661 1588 1216 897 1135 1381 1779 1762 1874 2029

21,9 22,2 23,0 22,3 21,9 23,1 19,3 259 28,8 27,7 31,1 30,5 29,8 28,8

Zdroje:

- 1980- 1994: Statisticni letopis Republike Slovenije 1995. Statistical Office of the Republic of Slovenia, Ljubljana 1995, str. 180.

- 1995- 2001: Crime 2001. Vysledky vyzkumt (1995, 1996, 1997, 1998, 1999, 2000, 2001). Statistical office of the Republic of Slovenia,
Ljubljana 2003, str. 12



Tabulka 3. Mladistvi, jimz bylo ve Slovinsku v letech 1980 2001 ulozeno vychovné opatieni nebo trest, podle druhu trestného ¢inu (v %)

Trestny &in 1980 1985 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
Celkem 856 1098 1183 997 1076 1115 1095 1027 499 500 617 636 706 591 571
Proti 859 882 870 897 860 896 889 884 810 830 759 761 700 753 706
majetku

Proti

bezpecnosti 43 3,0 6,3 3,2 2,7 2.1 1,9 2.4 3,2 2,2 41 3.8 1,6 15 1,4
v dopravé

Proti Zivotu 16 2.3 1,9 1,6 25 1,7 2,7 2,5 5,8 5,2 8,4 6,9 11,2 6,8 8,2
a zdravi

g:ﬂ; trestne 8.2 6,5 48 55 8,8 6,6 6,5 6,7 10,0 9,6 116 132 172 164 198
Zdroje:

- 1980: Kazensko sodna statistika 1984. Rezultati raziskovanj. Zavod SR Slovenijesilacstajubljana 1986, str. 16.

- 1985 — 1989: Pravosodje 1989. Rezultati raziskovan). Zavod SR Slovenije za statistiko, LjL@@j@nstr. 14.

- 1990 — 1994: Pravosodje 1994. Rezultati raziskovan). Zavod SR Slovenije za statistiko, LjL@#anstr. 12.

- 1995 — 2001: Crime 2001. Vysledkyzkumu (1995, 1996, 1997, 1998, 1999, 2000, 2001). Statistical office of the Republic of Slovenia,
Ljubljana 2003, str. 13



Tabulka 4. Dospéli, odsouzeni ve Slovinsku v letech 1975 — 2001, podle druhu trestni sankce

Rok Celkem Soudni vystrahi Penézity trest Trest odnéti svobody Podminény trest

Celkem  Penézity trest Trest OS

pocet pocet % pocet % pocet % pocet % pocet pocet

1975 12472 303 2,4 4765 38,2 2615 21,0 5093 40,8 338 4755
1980 11040 321 2,9 2004 18,2 2004 18,2 5291 47,9 378 4918
1985 13528 269 2,0 4607 34,1 2424 17,9 6113 45,2 241 5862
1988 11986 267 2,2 4245 35,4 2148 17,9 5281 441 202 5079
1989 12718 172 1,6 3889 30,6 2157 17,0 6378 50,1 311 6067
1990 9842 253 2,6 2112 21,5 1637 16,6 5762 58,5 134 6128
1991 8278 195 2,4 1155 14,0 1337 16,2 5565 67,2 88 5477
1992 7618 178 2.3 - - - - - - - -
1993 6871 269 3,9 779 11,3 1078 15,7 4685 68,2 243 4442
1994 6289 168 2,7 556 8.8 917 14,6 4614 73,4 183 4431
1995 3462 140 4,0 329 9,5 550 15,9 2409 69,6 11 2398
1996 3942 139 3,5 308 7.8 601 15,2 2843 72,1 31 2812
1997 4957 143 2.9 427 8.6 630 12,7 3923 78,9 40 3683
1998 5729 132 1,8 382 6,7 842 14,7 4321 75,4 40 4281
1999 5783 97 1,7 386 6,7 978 16,9 4344 75,1 43 4301
2000 6304 120 1,9 346 5,5 1099 17,4 4693 74,1 38 4655
2001 7061 100 1,4 473 6,7 1197 16,9 5225 74,0 30 5195
Zdroje:

- 1975: Statisticki godisnjak Jugoslavije 1977. Savezni zavod za statistiko, Beograd.

- 1985 — 1989: Kazensko sodna statistika (1985, 1986,1987, 1988, 1989). Zavod SRS za statistiko, Ljubljana.
- 1990 — 1991: Pravosodije (1990, 1991). Rezultati raziskovanj. Zavod SRS za statistiko, Ljubljana

- 1992: Udaje lpodminénému trestu nejsou dostupné z diivodu technické chyby ve formulafi SK-2.

- 1993 — 1995: Pravosodije (1993, 1994, 1995). rezultati raziskovanj. Zavod RS za statistiko, Ljubljana.

- 1996 — 2001: Krimialiteta (1996, 1997, 1998, 1999, 2000, 2001). Rezultati raziskovanj. Statisti¢ni urad RS, Ljubljana.



Tabulka 5. Mladistvi, jimz bylo v letech 1980 2000 uloZeno vychovné opatieni nebo trest,

podle druhu opatieni nebo trestu

Rok Celkem Dutka (%) Pokyny a Dohled Umisténi do Trest odnéti Penézity
zékazy] organem zafizeni pro svobody  trest](%)

(%)  socialni péce mladistvé v zafizeni

(%) (%) pro

mladistveé

(%)
1980 856 36,4 - 39,5 13,8 1,1 -
1985 1098 48,6 - 33,1 7,9 1,0 -
1990 997 58,3 - 28,8 6,1 0,3 -
1995 499 58,1 2,8 29,3 8,2 1,4 0,2
1996 500 53,4 9,6 29,8 5,6 0,6 1,0
1997 617 42,8 16,2 33,5 5,8 0,2 15
1998 636 35,2 154 39,5 7,9 0,1 1,9
1999 706 33,6 18,4 40,4 51 0,5 1,8
2000 591 29,5 22,7 40,8 4,6 1,5 0,8

[0Zavedeny trestnim zdkonem od roku 1995.

Zdroje:
- Statistical Office of the Republic of Slovenia, 2001.



Tabulka 6. Kriminalita ve Slovingé republice (podle tdaji policie) v letech 1986 — 2002

Rok Podet trestnych  Pocet obyvatel ke 30. 6. (v Pocet trestnych ¢ind na 100.000

¢int tisicich) obyvatel
1986 38118 1981 1924
1987 35421 1989 1781
1988 38735 2000 1937
1989 39967 1999 1999
1990 38353 1998 1919
1991 42250 2002 2115
1992 54085 1996 2709
1993 44278 1991 2224
1994 43635 1989 2194
1995 38178 1998 1910
1996 36578 1991 1838
1997 37173 1987 1871
1998 55473 1983 2797
1999 61693 1986 3106
2000 67617 1990 3398
2001 74795 1992 3755
2002 77218 1996 3869

[INejsou zahrnuty trestné ¢iny proti bezpecnosti v dopravé.

Zdroje:

- 1980 —1984: Statisticni podatki o kriminaliteti v letu 1984, RepubliSki sekretariat za
notranje zadeve. Uprava za informatiko. Ljubljana 1985, str. 1.

- 1985 —1987: Statisticni podatki o kriminaliteti v letu 1989. RepubliSki sekretariat za
notranje zadeve. Uprava za informatiko. Ljubljana 1990, str. 1.

- 1988 —1990: Statisti¢ni letopis ONZ 1995. Ministrstvo za notranje zadeve RS. Ljubljana
1996, str. 47.

- 1991 —1997: Statisti¢ni letopis MZ 1995. Ministrstvo za notranje zadeve RS. Ljubljana
1999, str. 59.

- 1998- 2002: Kriminaliteta i kriminalisti¢no delo v letu 2002. Revija za kriminalistiko in
kriminologijo, Ljubljana 54/2003/2, str. 115 — 124, podatek str. 118.

- Pocet obyvatel: 1986 —1997: Statistini letopis Republike Slovenije 2003. Statisti¢ni urad
Republike Slovenije. Ljubljana 2003, str. 79.



Tabulka 7. Poéty dospélych a mladistvych odsouzenych ve vykonu trestu odnéti svobody na

100.000 obyvatel v letech 1980 — 2002

Rok Pocet dospélych a mladistvych ~ Podet obyvatel v tisicich (ke Pocet odsouzenych ve vykonu

odsouzenych ve vykonu trestu 30.6.) trestu odnéti svobody na

odnéti svobody 100.000 obyvatel

1980 1875 1901 98,6
1981 1650 1917 86,1
1982 1737 1925 90,2
1983 1887 1933 97,6
1984 1986 1943 102,2
1985 1787 1973 90,6
1986 1774 1981 89,6
1987 1569 1989 78,9
1988 1498 2000 74,9
1989 1428 1999 71,4
1990 1127 1998 56,4
1991 1060 2002 52,9
1992 1031 1996 51,7
1993 1027 1991 51,6
1994 949 1989 47,7
1995 543 1998 27,3
1996 510 1991 25,6
1997 578 1987 29,1
1998 694 1983 35,0
1999 855 1986 43,1
2000 980 1990 49,2
2001 1023 1992 51,4
2002 996 1996 49,9
Zdroje:

- 1980 —1994: Porocila zavodov za prestajanje kazni zapora. Arhiv Franc Brinc.

- 1995 —2002: Letno porocilo (1995, 1996, 1997, 1998, 1999, 2000, 2001, 2002). Ministrstvo
za pravosodje RS. Uprava za izvrSevanje kazenskih sankcij, Ljubljana.

- Pocet obyvatel ke dni 30. 6.: 1980 2002: Statisti¢ni letopis Republike Slovenije 2003.

Statisti¢ni urad Republike Ljubljana 2003, str. 79.



Tabulka 8. Celkova kapacita a obsazenost véznic k ur¢itému dni v letech 1968 — 2002 (osoby

ve vykonu vazby, odsouzemé vykonu trestu odnéti svobody za trestné ¢iny a za spravni

delikty)
Datum Kapacita véznic Pocet osob ve véznicich %
1. ledna 1968 2184 1512 69,2
1. srpna 1988 2616 1331 50,9
1. prosince 1992 2257 886 39,3
15. listopadu 1994 1796 844 47,0
1. fijna 1995 1555 652 41,9
31. prosince 1997 993 733 73,8
31. prosince 1998 927 823 88,8
31. prosince 1999 988 924 93,5
31. prosince 2000 988 1128 1142
31. prosince 2001 1072 1203 112,2
31. prosince 2002 1058 1147 108,5
Zdroje:

- 1988 —1995: Porodila kazenskih zavodov. Arhiv Franc Brinc.
- 1997 —2002: Letno poro¢ilo (1997, 1998, 1999, 2000, 2001, 2002). Ministrstvo za

pravosodje RS. Uprava za izvrSevanje kazenskih sankcij, Ljubljana.



Tabulka 9. Poc¢ty dospélych ve vykonu trestu odnéti svobody za trestné Ciny a za spravni

delikty ve Slovinsku v letech 1975 — 2002i¢poctu na 100.000 obyvatel

Rok Osoby ve vykonu trestu odnéti svobody  Pocet obyvatel Odsouzeni ve vézenskych
v tisicich zafizenich na 100.000

obyvatel

odsouzené za odsouzené za celkem za trestné za trestné Siny
trestné&iny  spravni delikty ¢iny i spravni

delikty

1975 1478 152 1630 1800 82,1 90,6
1980 957 93 1050 1901 50,3 55,2
1985 867 93 960 1973 43,9 48,7
1990 595 65 660 1998 29,8 33,0
1995 545 14 559 1988 27,5 25,2
1996 425 16 441 1991 21,4 22,2
1997 439 23 462 1987 22,1 23,3
1998 478 23 501 1983 24,1 25,3
1999 579 20 599 1986 29,2 30,2
2000 658 45 703 1990 33,1 35,3
2001 738 45 783 1992 37,1 39,3
2002 709 46 755 1996 35,5 37,8

Zdroje:

- 1973 — 1994: Statigni podatki Republiskega sekretariata za pravosodje in upravo SR
Slovenije.

- 1995 —2002: Letno porocilo (1995, 1996, 1997, 1998, 1999, 2000, 2001, 2002). Ministrstvo
za pravosodje RS. Uprava za izvrSevanje kazenskih sankcij, Ljubljana.

- Pocet obyvatel ke dni 30. 6.: Statisticni letopis RS 1998. Statisti¢ni urad RS. Ljubljana 1998,
str. 87.
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