Svoboda je ukol
(Praha, 17.11.2009, Mt 25,14-30)

...LPo dlouhé dobé se pan téch sluzebniku vratil a zacal uctovat. Pristoupil ten, ktery prijal pét
hriven, prinesl jinych pét a rekl: ,, Pane, svéril jsi mi pét hiiven, hle, jinych pét jsem jimi ziskal. *
Jeho pan mu odpovédel: ,, Spravné, sluzebniku dobry a vérny, nad malem jsi byl verny, ustanovim té
nad mnohym; vejdi v radost svého pana.”...

Dékujeme tento vecer za dar svobody a za ty, kdo o svobodu usilovali. Svoboda je zajisté dar,
ale je to zaroven také tkol, poslani. Je to svéfend hiivna - a vSichni vime, jak pokracuje tohleto
evangelijni vypravéni: Ten, ktery tu jednu hiivnu ukryl, zakopal a nerozmnozil, byl velmi tvrdé¢
napomenut svym panem. I my tento vecer nechceme pouze formalné slavit, ale premyslet, jak tato
spolecnost s tou hiivnou svobody naklada, nakolik jsme ji rozmnozili, nakolik jsme ji kultivovali - a
nakolik jsme ji jenom zakopali, nakolik jsme ji zanedbali, nakolik jsiyle dchotni si ji nechat
zkratit nebo vzit. Uvazujeme dnes vecer také o téch, ktefi se o ten dar svobody pfiCinili, za n¢j
bojovali a za néj trpéli. A jist€ jsme uprostied polemiky o tom, co vlastné¢ bylo piic¢inou téch
udalosti, na které¢ vzpominame. Mame zde jeden vyklad: stalo se to tim, ze se ekonomicky zhroutil
stary rezim; ti disidenti na tom nemaji vlastné¢ zadnou zasluhu. To je mozny vyklad, ale je ve své
jednostrannosti a povrchnosti straSné€ nebezpecny. Jisté je na ném kus pravdy - ty mnoh¢ udalosti by
nemohly nastat, kdyby zde nebyly vné&jsi pfiCiny, at’ uz ekonomické problémy starého rezimu, nebo
mezinarodni politicky tlak, kdyby tu nebyly vyznamné osobnosti naarymych mistech, a to
nejen politickych mistech, ale i1 na stolci Petrové - Jan Pavel Il., ktery tu myslenku lidskych prav
polozil do centra své spoleCenské zvésti.

Ale kdybychom piijali jenom tuto verzi vykladu, tak by to moznd mohlo mit velice Spatné
nasledky. Vite, kazdou lidskou situaci mizeme chépat jako vysledek néjakych vnéjsich pficin - 1
lasku a smrt nebo zrozeni mizeme chépat jako biochemicky d¢j a je to jisté pravda. Mizeme fici, ze
jsme tady na svété, protoze sperma splynulo s vajickem, a je to jisté pravda, ale k celé pravde nélezi
také to, ze se dva lidé méli radi, Ze se na své dité té&sili, a to, jestli tomu tak bylo, nebo ne, z velké
¢asti urcuje to, jakym zplisobem to dit¢ bude rlst a bude se vyvijet. Kazda lidské situace ma své
vngjsi priciny, ale pokud je situaci lidskou tak ma také svij vnitrni smysl. Zalezi na tom, jak ji
vnimame, jak ji chapeme, jak ji rozumime. A jestlize ji chapeme jako néco, co nam spadlo do klina
prostor k tomu, abychom uplatnili své sobecké zajmy, své materifny,zevé mocenské zajmy,
amnozi lidé se tak chovali a chovaji.

Ale my muzeme ty udalosti chapat také jinak - jako néco, co je vysledkem, co jsme piijali
takiikajic z rukou téch, kdo pro tyto véci pracovali a trpéli, kdo pfinesli obét. Mozna nebyli tou
faktickou bezprostfedni technickou pfiCinou, ale pfesto to, co vnesli do duchovnich déjin a
moralniho klimatu této spole¢nosti, je néco, co nas zavazuje A jestlize chapeme tu svobodu nejen
jako néco, co ndm spadlo do klina diky t€ém vné&jSim okolnostem, ale jako néco, k cemu jsme
zavazanitémi lidmi, kteti pro to néco ucinili, tak pak ta svoboda pro nas neni jenom prostor k tomu
délat si co chceme - svoboda, kterou ¢loveék chépe jako moznost deélat si, co chci, to je jisté mozné,
ale je to animalni, zvifecké chapani svobody, které vede do dzungle. To lidskéchapéani svobody je
chapani svobody jako pfilezitosti a prostoru k tomu délat to, co je spravné, a to ¢lovék musi hledat



o tom musi piemyslet, to je duchovni ukol. Strasné zéalezi na tom, jak rozumime tomu, ¢emu
vdécime za ten dar svobody - jestli vidime jenom ty technické vnéjsi pfiCiny, anebo se ptame, jestli
mizeme tento dar pfijmout jako néco, co je zavazek, co je véc naseho svédomi, které je osviceno
ptikladem téch, kteii se jako svobodni lidé chovali i v Case nesvobody, kteti byli svobodni od
strachu, kteti byli svobodni od korupce - od vSech téch nabidek, které¢ kazdy totalitni rezim rad
rozdava lidem, ktefi s nim aktivné spolupracuji nebo alespon (tém, kteti) jsou ochotni hrbit sva zada
nebo jsou ochotni prosté mlcet a drzet krok, protoze tito vSichni lidé umoziovali onen kyzeny ,.klid
na praci - klid na tu Spinavou préci, kterou ten totalitni rezim €inil z lidi nikoliv svobodné bytosti,
ale mechanicka zameénitelna kolecka ve stroji totalitniho statu.

A pak byli ti, ktefi tuto tlohu nepfijali, pak byli ti, ktefi i v poutech zustali svobodni, ktefi
nenechali zhasnout to svétlo svédomi; jejichz Zivot nebyl jenom reagovanim ale jednanim -
jednanim, které neni urceno tim, co se déje z vnéjsku, ale je ureno tim, k ¢emu ¢loveéka zavazuje
svédomi.

Ano, piikladem téchto lidi se mizeme citit zavazani. Tento zavazek je svobodny aktnikdo nés
nemuze donutit k tomu, abychom véci takto chapali a ptijimali, ale je to velikd moznost. Ta kazda
lidska situace se proméfuje tim, jak ji pfijimame a jak ji rozumime. A je to néco, co je moznosti i
pro tu nejmladsi generaci, které mozna... - jak jsem s mnohymi lidmi té nejmladsi generace v téchto
dnech mluvil - tak n¢kdy je pfepada takovy smutek, Ze oni neméli svoji revoluci. Znaji tu nejstarsi
generaci, ktera vzpomind na udalosti valecné (a ti nejstarsi jest¢ pamatovali 17. listopad roku 39),
pak ta generace, ktera pfinesla téch nékolik state¢nych, kteti byli ochotni protestovat v tnoru ‘48
proti nastupu totality, pak naSe generace, kterd ve studentskych letech prozila osmasedesaty rok, a
pak ta generace, ktera pred dvaceti lety vysla do ulic. A mnozi dneska dvacetileti (a blizci tomuto
véku) se citi jakoby oSizeni o svoji revoluci, to vSechno jim spadlo do klina. Ale jestlize chépou i
ten dar svobody jako néco, co neni pouze vysledek téch vné&jSich véci, ale co je narokem pak
mohou pochopit, ze je to narok také pro né, ze je dilezité, jak oni piijmou tento dar a jak s nim
nalozi; vite, je to podobn¢ jako s virou: viru taky miZeme chapat jako dédictvi otcl - znate tu
krasnou moravskou piseit Dédictvi otcli zachovej nam, Pane. Ale mizeme ji chapat také jako véc
synti a dcer, jako néco, co nepfijimdme jenom jako pouhé dédictvi, které mame uchovat, ale jako
néco, cemu mame noveé porozumeét, co mame vnitiné piijmout, co bereme jako hfivnu, kterou je
tieba rozmnozit.

Ten ¢loveék v tom evangelijnim podobenstvi, ktery tu hiivnu zakopal, jednal ze strachu, a kdyz
m¢l uctovat, tak zacina tim, ze panu (tedy Bohu) vyc¢ita, obviiiuje ho, fika: J& vim, Ze jsi tvrdy
clovek, proto jsem se t&€ bal a proto jsem tu hiivnu zakopal. On jednal ze strachu, on m¢l faleSny
obraz Boha, ktery byl zkresleny strachem. A pravé tento faleSny obraz a tento strach ho ochromil,
aby nepracoval odpovédné s tim, co mu bylo svéteno. Tak tvari v tvar t€émto faleSnym obrazim
Boha je tfeba fici, ze Bith ma rad svobodné a podnikavé lidi, ze Bih je jisté narocny, ale zaroven
ma rad svobodné a podnikavé lidi, ma rad ty, ktefi tu svoji hiivnu nezakopou ze strachu, ale
dovedou ji odvazné rozmnozit. A tak je to 1 s tou nasi svobodou: Je ndm déana, ne abychom ji
zakopali, je nam dana, ne abychom si ji nevazili, je ndm dana, abychom védéli, ze se ji nikdy
nesmime vzdat, je ndm déna jako néco, z ¢eho budeme vydavat pocet, jestli jsme ji rozmnozili.

Kéz toto vyroci a tyto dny jsou pfipomenutim a jsou pfilezitosti piijmout to, co se tenkrat stalo,
pfijmout to ne jako dédictvi, ale jako nasi vec, pfijmout to jako vyzvu, porozumét tomu a
uchovavat, ale také rozmnoZovat.

Amen.



